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1 Anlass der Untersuchung

Die Firma Kieswerk Bettenhoven UG & Co. KG beabsichtigt, ihre Trockenabgrabung am
Standort Bettenhoven zu erweitern.

Mit der Kleinen Novelle des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) von Dezember
2007 hat der Bundesgesetzgeber das deutsche Artenschutzrecht an die europaischen
Vorgaben angepasst. Es miussen nunmehr die Artenschutzbelange bei allen genehmi-
gungspflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren oder Vorhaben entsprechend den
europdaischen Bestimmungen geprift werden. Im Rahmen der sogenannten Artenschutz-
prifung ist zu klaren, ob vorhabenbedingte Konflikte mit den artenschutzrechtlichen Vor-
schriften zu erwarten sind und wie oder ob diese im Falle ihres Auftretens auszurdumen
sind.

Gegenstand des vorliegenden Fachbeitrages zur Artenschutzprifung ist die Erweiterung
der bestehenden Abgrabung nach Norden. Grundlage fiir die Beurteilung dieses Vorha-
bens hinsichtlich der Belange des Artenschutzes sind im Wesentlichen die Ergebnisse ei-
ner faunistischen Bestandserfassung, die im Jahr 2018 durchgefiihrt wurden (IVOR
2019). Als Vorhabengebiet wird nachfolgend der fir den Neuaufschluss der Lagerstatte
vorgesehene Bereich bezeichnet.

2 Rechtliche Grundlagen

Die gesetzlichen Anforderungen zum Artenschutz sind im BNatSchG geregelt, das unter
anderem europdische Naturschutzrichtlinien, insbesondere die Fauna-Flora-Habitat-
Richtlinie (FFH-RL, RL 92/43/EWG) und die Vogelschutzrichtlinie (VSch-RL, RL 2009/
147/EG), in nationales Recht umsetzt. Mit Inkrafttreten des BNatSchG vom 29.07.2009
am 01.03.2010 sind insbesondere die 88 44 (Vorschriften fir besonders geschutzte und
bestimmte andere Tier- und Pflanzenarten) und 45 Abs. 7 (Ausnahmen) zu beachten.
Grundlage fur das hier vorgelegte Gutachten ist die Verwaltungsvorschrift Artenschutz
(VV Artenschutz) des Landes NRW (MKULNV 2016).

Im Rahmen des Fachbeitrags ist zu prifen, ob im Falle der Projektrealisierung Konflikte
mit dem Artenschutz gemaf den artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden nach § 44
BNatSchG zu erwarten (Stufe I: Vorprifung) und ob ggf. weiterfihrende Untersuchungen
oder Betrachtungen (Stufe II: Vertiefende Prifung) notwendig sind. Der Paragraph fuhrt
eine Reihe von Verbotstatbestdnden fir besonders und streng geschiitzte wild lebende
Tiere und Pflanzen auf (Zugriffsverbote).

Hiernach ist es verboten

o ,wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstoren” (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG);

o ,wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich durch
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die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert*
(8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG);

o Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren®
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG);

o sowie ,wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen
oder zu zerstoren® (8 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG).

Diese Zugriffsverbote werden fir die in 8 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG genannten Eingriffe
und Vorhaben nach MalRgabe des 8§ 44 Abs. 5 S. 2-5 BNatSchG modifiziert. Somit gilt fur
Eingriffe, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behdrde
durchgefuhrt werden, sowie fir Vorhaben im Sinne des 8§ 18 Absatz 2 Satz 1:

e ein Verstol3 gegen das Totungs- und Verletzungsverbot nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1
liegt nicht vor, wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben
das Totungs- und Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht sig-
nifikant erhoht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich
anerkannten Schutzmaf3nahmen nicht vermieden werden kann. Gleiches gilt im
Zusammenhang mit Malinahmen, die aus artenschutzrechtlichen Grinden durch-
zufthren sind.

e Sofern die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt
wird, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 nicht vor. Diese
Freistellung gilt auch fir das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 4 bezuglich der Standorte
wild lebender Pflanzen.

e Soweit erforderlich, kénnen hierzu auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
(CEF-MalRnahmen) eingesetzt werden.

o Die ,nur* national besonders geschiitzten Arten sind nach Maligabe des § 44
Abs. 5 S.5 BNatSchG von den artenschutzrechtlichen Verboten freigestellt und
werden grundsatzlich nur im Rahmen der Eingriffsregelung behandelt.

Fur den Fall, dass ein Vorhaben nach Mal3gabe der artenschutzrechtlichen Priifung auch
unter Bertcksichtigung von Vermeidungsmafnahmen einschlief3lich vorgezogener Aus-
gleichsmalinahmen einen Verbotstatbestand erfillen kann, ist es nur zuldssig, wenn die
Ausnahmevoraussetzungen des 8 45 Abs. 7 BNatSchG vorliegen.

Zielsetzung dieses Artenschutzregimes ist

- die Sicherung der 0kologischen Funktionen von Lebensstétten,

- der Erhalt aller essenziellen Habitatelemente, die fir den dauerhaften Fortbestand ei-
ner Art erforderlich sind und

- der Erhalt des raumlich-funktionalen Zusammenhangs der Lebensstatten.

Als Lebensstatten gelten Fortpflanzungsstatten (Nist- und Brutstatten) sowie Ruhestatten
(Wohn- und Zufluchtsstatten). Nahrungs- und Jagdgebiete sowie Flugrouten und Wander-
korridore sind grundsatzlich nicht in das Schutzregime einbezogen. Sie sind jedoch rele-
vant, wenn sie einen essenziellen Habitatbestandteil darstellen und eine Funktionsstérung
zur erheblichen Beeintrachtigung der Population fihrt (MKULNYV 2010).
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Insgesamt konzentriert sich der Artenschutz nach 8 44 BNatSchG auf die europaisch ge-
schitzten FFH-Anhang-IV-Arten und die europdischen Vogelarten. Aufgrund der Anzahl
der in diese Schutzkategorien fallenden Arten ergeben sich jedoch grundlegende Proble-
me fur die Planungspraxis. Aus diesem Grund hat das Landesamt fir Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz NRW (LANUV) eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl derjeni-
gen Arten getroffen, die bei der artenschutzrechtlichen Priifung einzeln zu bearbeiten sind
(,planungsrelevante Arten“; MKULNYV 2015, LANUV 2015)1.

3 Methodik und Datengrundlage

Die methodische Vorgehensweise der artenschutzrechtlichen Betrachtung fir die pla-
nungsrelevanten Arten folgt der VV Artenschutz des Landes NRW und orientiert sich an
den Arbeitshilfen des Fachinformationssystems (FIS) zum Thema ,Geschitzte Arten in
Nordrhein-Westfalen* des Landesamtes fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW
(LANUV NRW). Dabei werden i. d. R. die folgenden Arbeitsschritte durchgefthrt:

- Darstellung der relevanten Wirkungen des Vorhabens,
- Ermittlung der zu erwartenden planungsrelevanten Arten und ihrer Betroffenheit,
- Darstellung der Beeintrachtigungen von Arten (Wirkprognose, Konfliktpotenzial),

- ggf. Darstellung projektbezogener Malinahmen zur Vermeidung und Minderung ar-
tenschutzrechtlich relevanter Konflikte (sowie zur Funktionserhaltung) und

- artbezogene Prifung der Zugriffsverbote.

Um die Auswirkungen des Vorhabens der Firma Kieswerk Bettenhoven UG & Co. KG auf
Natur und Landschaft bewerten zu kdnnen, wurde im Bereich der geplanten Abgrabungs-
erweiterung sowie im Umfeld im Jahr 2018 eine Erfassung der Vdgel durchgefihrt (Er-
gebnisse und Methode siehe IVOR 2019).

Im vorliegenden Fall erfolgt die Einschatzung zum Vorkommen bzw. Betroffenheit pla-
nungsrelevanter Arten auf der Grundlage dieser Erhebungen unter Beachtung der vom
LANUV NRW im Fachinformationssystem (FIS: Geschitzte Arten in NRW unter
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten) zur Verfigung
gestellten, nach Messtischblatt-Quadranten sortierten Artenlisten. Die fur die Abgra-
bungserweiterung vorgesehene Flache liegt vollumfanglich im Quadranten 2 des Mess-
tischblatts (MTB) 5004 ,Julich®. Als weitere Quellen dienten die Landschaftsinformations-
sammlung des LANUV NRW (@LINFOS, aufgerufen am 08.04.2019) sowie weitere Info-
systeme und Datenbanken (Natur) des LANUV.

An weiteren Quellen wurden ausgewertet bzw. angefragt:
- Infosysteme und Datenbanken (Naturschutz) des LANUV,

- Atlas der Brutvdgel Nordrhein-Westfalens (GRUNEBERG et al. 2013),

' In NRW weit verbreitete Vogelarten werden als nicht planungsrelevant eingestuft. Sie befinden
sich in NRW derzeit in einem giinstigen Erhaltungszustand, sind im Regelfall nicht von popula-
tionsrelevanten Beeintrdchtigungen bedroht und es ist auch grundséatzlich keine Beeintrachti-
gung der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstatten zu erwarten.
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- Untere Naturschutzbehdrde Kreis Duren (schriftl. Anfrage v. 21.05.2019, schriftl.
Antwort v. 21.05.2019),

- Biologische Station Kreis Duren (schriftl. Anfrage v. 21.05.2019, schriftl. Antwort v.
22.05.2019),

- NABU (schriftl. Anfrage v. 22.05.2019, schriftl. Antwort v. 22.05.2019).

4 Beschreibung des Vorhabens?
4.1 Lage und Beschreibung des Vorhabengebietes

Die geplante Erweiterungsflache liegt nordlich von Bettenhoven und dstlich von Rodingen
im Kreis Duren (Abb. 1) auf dem Gebiet der Gemeinde Titz, Gemarkung Rddingen, Flur
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Abb. 1: Lage des Vorhabengebietes im Raum © Land NRW (2019)

2 Angaben zum Vorhaben siehe UTE REBSTOCK, BURO FUR LANDSCHAFTSPLANUNG (2018): Abgra-

bung Bettenhoven, Antrag auf Abgrabung, Erweiterung Nord. Eschweiler, Mai 2018.
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Der fur die 6kologischen Erhebungen bearbeitete Untersuchungsraum (Abb. 2) besitzt ei-
ne Flache von insgesamt rd. 191 ha und umfasst neben der Erweiterungsflache (rund
12,1 ha) die bestehende Abgrabung sowie einen umgebenden Bereich mit einem Umring
von etwa 150 m (im Westen zur Ortschaft Rodingen hin) bis maximal rd. 600 m (in die of-
fene Landschaft) um das Vorhabengebiet.

In der Erweiterungsflache werden intensiv genutzte Ackerflachen und unbefestigte und
befestigte ErschlieBungswege beansprucht.

Ty % Koy Quelle: Land NRW [§01 9) / )
- z E = Datenlizenz Deutscﬁl\and - Namen? ennung - Version 2.0 (www.govdata.de/dl-de/by-2- '
A - 1 M 4 '

: VY
Abb. 2: Lageplan

Der Untersuchungsraum ist neben der bestehenden Abgrabung mafgeblich durch Acker-
flachen geprégt und bietet das Bild einer typischen offenen und intensiv genutzten Agrar-
landschaft. Der Anteil von Feldgehdlzen, Hecken und Einzelbdumen ist in den landwirt-
schaftlich genutzten Bereichen sehr gering. Im Siiden des Untersuchungsraums verlauft
der zeitweilig trockenfallende, begradigte Finkelbach. Im Westen wurde der Ortsrand von
Rodingen in den Untersuchungsraum einbezogen. Er wird Uberwiegend von Einfamilien-
hausern mit gréReren Garten, StralRen mit entsprechendem Begleitgriin, einer Sportplatz-
anlage, einem Regenrlckhaltebecken, einer Klaranlage und weiteren Grinflachen ge-

Seite 5




QO

/ v
Abgrabung Bettenhoven — Erweiterung Nord: Fachbeitrag zur Artenschutzprifung |!\, @

pragt. Die sudliche Grenze des Untersuchungsraums bildet die kleine Ortschaft Bettenho-
ven mit nur wenigen Wohngeb&uden und landwirtschaftlichen Anwesen (Reiterhofe).

Die bestehende Trockenabgrabung ist von einem artenreichen Kraut- und Gehdlzsaum
umgeben. Diverse brachliegende Flachen im Bereich der Zufahrten und der Einzdunung
weisen eine arten- und blitenreiche Ruderalvegetation auf. In der Abgrabung existiert an
der tiefsten Stelle ein sommertrockenes Gewasser, welches keinen pflanzlichen Bewuchs
aufweist. Im oberen Bereich der Abgrabung befindet sich ein teilweise mit Wasser gefill-
tes Betonbecken fiir die Reinigung von Nutzfahrzeugen (vgl. IVOR 2019).

Als Vorhaben wird im vorliegenden Fachbeitrag die Erweiterung der bestehenden bzw.
genehmigten Abgrabungsflache rd. 12,1 ha in noérdliche Richtung betrachtet. Es wird da-
von ausgegangen, dass die vorhandenen Betriebsanlagen weiterhin genutzt werden und
die Anbindung der Erweiterungsflache an das offentliche Verkehrsnetz unverandert tber
die vorhandene Zufahrt zur bestehenden Abgrabung/Verfillung an die L 12 erfolgt.

Das Vorhaben wird einen Zeitraum von ca. 19 Jahren beanspruchen. Wahrend der Ab-
grabung, dieser sukzessive folgend, erfolgt eine Verfillung auf Ursprungsniveau mit ge-
eignetem Bodenaushub. Die Fertigstellung der Verfillung wird 6 weitere Jahre in An-
spruch nehmen. Beinahe die gesamte Erweiterungsflache soll nach Abschluss der Abgra-
bung und Verfillung wieder landwirtschaftlich genutzt werden. Um die Landschaft am 6st-
lichen Ortsrand von Roédingen zu strukturieren, sollen zwei lineare Feldgehdlze von je-
weils 10 m Breite am westlichen Rand der Erweiterungsflache sowie der bestehenden
Abgrabung/Verfullung angelegt werden (UTE REBSTOCK, BURO FUR LANDSCHAFTSPLANUNG
2018).

4.2 Wirkfaktoren

Mit der Realisierung eines Vorhabens kdnnen verschiedene Auswirkungen (in der Regel
bau-, anlage- und betriebsbedingt) auf die Umwelt verbunden sein. Diese kdnnen vori-
bergehend oder dauerhaft zum Verlust oder zur Beeintréachtigung der Umweltpotenziale
und —funktionen fihren.

Als eine anlagebedingte Auswirkung gilt vor allem die Inanspruchnahme von Flachen, die
als Biotop bzw. mdglicher (Teil-)Lebensraum bestimmter Arten entfallen. Im vorliegenden
Fall wird die gesamte Flache des Vorhabengebietes in Anspruch genommen. Dabei fol-
gen die Verfullung und Rekultivierung der Abgrabung dem Abbau sukzessive nach (s.0.).
Baubedingte und betriebsbedingte Auswirkungen sind im vorliegenden Falle kaum vonei-
nander zu trennen. Als Wirkfaktoren sind temporare akustische und visuelle Storreize,
stoffliche Emissionen und Erschiitterungen zu betrachten.

Durch die Bodenbearbeitung verbunden mit der Beseitigung der Vegetation, bei Material-
umlagerungen oder auch im Rahmen der Rekultivierung (z. B. Verfiullung, Anpflanzung
von B&dumen) und dem Ruckbau von Betriebsanlagen kann es grundsétzlich zur Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und — ggf. dabei — zur Verletzung und/oder To-
tung von Tieren kommen.

Weitere Wirkfaktoren sind fortlaufend auftretende stoffliche (z. B. Staub, Abgase) und
nicht stoffliche Emissionen (akustische und visuelle Storreize durch Larm, Ausleuchtung
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von Arbeitsbereichen, Erschitterungen und Bewegungsunruhe bzw. menschliche Aktivita-
ten). Allerdings treten diese vorhabenbedingt nicht neu auf, sondern entsprechen qualita-
tiv und quantitativ in etwa dem bisherigen Umfang und nur die aktive Abgrabung als Quel-
le bzw. Emissionsstandort wird verlagert. Es ist daher davon auszugehen, dass insgesamt
der Storungsdruck im Vorhabengebiet selbst, aber auch in seinem Umfeld bei Einhaltung
der Ublichen Mafinahmen zur Eindammung der Staubentwicklung, vorhabenbedingt nicht
signifikant verstarkt wird.

5 Ermittlung der planungsrelevanten Arten

Im Rahmen der in 2018 durchgefuhrten Kartierung wurden im Untersuchungsraum 14
Vogelarten (5 Brut-, 9 Gastvdgel) als in NRW artenschutzrechtlich planungsrelevante Ar-
ten nachgewiesen®. Dabei wurden auRRerdem auf dem Betriebsgeldnde die Kreuzkréte
und die Wechselkrote (ebenfalls beide planungsrelevant) gefunden (Zufallsfunde) (ndhe-
res siehe IVOR 2019).

Die in 2018 erhobenen Daten lassen aufgrund ihrer Aktualitat und des genauen Orts- und
damit Habitatbezugs konkrete Aussagen zum Vorkommen hier zu beriicksichtigender Ar-
ten zu. Diese werden dementsprechend in den folgenden Kapiteln hinsichtlich des beson-
deren Artenschutzes betrachtet. Einen Uberblick tiber die Arten und ber ihren Status im
Vorhabengebiet ist der Tabelle 1 zu entnehmen.

Tab. 1: Im Untersuchungsraum erfasste planungsrelevante Arten

Art Wissenschaftlicher Name Status im
Vorhabengebiet
Vogel
Baumpieper Anthus trivialis D
Bluthénfling Carduelis cannabina B
Feldlerche Alauda arvensis B
Graureiher Ardea cinerea N
Mausebussard Buteo buteo N
Mehlschwalbe Delichon urbicum N
Rauchschwalbe Hirundo rustica B
Rebhuhn Perdix perdix BV
Rotmilan Milvus milvus D
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola B
Star Sturnus vulgaris N
Turmfalke Falco tinnunculus N
Uhu Bubo bubo N
Wiesenpieper Anthus pratensis D
Amphibien
Kreuzkrote Epidalea calamita reproduzierend

3

gelistet.

Alle im Untersuchungsraum nachgewiesenen Vogelarten sind in der Tabelle A1 im Anhang auf-
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Art Wissenschaftlicher Name Status im
Vorhabengebiet
Wechselkrote Bufo viridis reproduzierend
Erlduterungen zur Tabelle 1:
B: Brutvogel N Nahrungsgast
BV: Brutverdacht D: Durchztgler
repr.: reproduzierend k. A.  keine Angabe

Die Datenabfrage beim Umweltamt des Kreis Duren als Untere Naturschutzbehdorde, bei
der Biologischen Station Kreis Duren und beim NABU Kreis Duren ergab folgende zusatz-
liche Informationen zu moglichen Vorkommen planungsrelevanter Arten:

Tab. 2: Zusatzliche Infos aus der Datenabfrage

Art/ Informant Bemerkungen

Wissenschaftlicher Name

Grauammer / Biologische Station/ |keine systematischen Erfassungen im Raum
Emberiza calandra Frau H. Dussel durchgefiihrt; Vorkommen theoretisch méglich

Kiebitz / A. keine systematischen Erfassungen im Raum
Vanellus vanellus durchgefiihrt; Vorkommen theoretisch méglich

Waldohreule / / moglicherweise vorkommend, da aus dem Umfeld
Asio otus o bekannt (stdl. der Abgrabung)

Springfrosch / / moglicherweise vorkommend, da aus dem Umfeld
Rana dalmatina o bekannt

Steinschmatzer / NABU KV Diuren / moglicherweise vorkommend, da aus dem Umfeld
Oenanthe oenanthe Herr A. Schumacher |bekannt

Schleiereule / NABU KV Diuren / mind. 2 Schleiereulenkasten in Rédingen installiert;
Tyto alba Herr U. Bergrath da Herr Bergrath zur Abfragezeit in Urlaub weilte,

konnte er keine Infos zu méglichen Bruten geben

Erlduterungen zur Tabelle:

Aufgrund der im Untersuchungsraum vorherrschenden Habitatverhaltnisse und der regionalen
Verbreitung waren Vorkommen von Grauammer und Kiebitz sicherlich méglich. Bei den durchge-
fuhrten Kartierungen hétten diese, relativ auffélligen Arten jedoch erfasst werden missen. Da sich
keine diesbeziglichen Hinweise ergaben, werden sie nachfolgend nicht weiter betrachtet. Waldoh-
reule und Schleiereule wurden wahrend der Kartierungen zwar ebenfalls nicht erfasst, sie kdnnten
Teile des Untersuchungsraums zeitweise jedoch als Nahrungshabitat nutzen und aufgrund ihrer
heimlichen Lebensweise der Erfassung entgangen sein. Mogliche Betroffenheiten dieser Arten
werden daher in Kapitel 6 bewertet. Der Steinschmatzer tritt wohl nur als Durchzigler auf, wobei er
einzeln oder in kleinen Trupps an geeigneten Stellen wie z. B. Ackern mit offenen Bodenstellen
oder Abgrabungen kurz rastet und Nahrung sucht, bevor er in die Brutgebiete weiterfliegt. Eine
Brut im Bereich der Abgrabung kann ausgeschlossen werden, auf dem Zug wird er durch das Vor-
haben nicht beeintrachtigt. Er wird daher nachfolgend nicht weiter betrachtet. Der Springfrosch
kommt zwar im weiteren Umfeld vor (vgl. auch HACHTEL et al. 2011), konnte jedoch im Untersu-
chungsraum nicht erfasst werden. Im einzigen Gewasser der Abgrabung, einem sommertrockenen
Tumpel, wurden im zeitigen Frihjahr weder Amphibienlaich noch Kaulquappen vorgefunden. Die
Art wird daher nachfolgend nicht weiter betrachtet.

Aus der @LINFOS des LANUV liegen keine Fundpunkte planungsrelevanter Arten aus
dem Untersuchungsraum vor.
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Im Fachinformationssystem des LANUV werden fur den MTB-Quadranten 2 des Mess-
tischblatts (MTB) 5004 ,Julich* noch die folgenden 6 Vogelarten als vorkommend ange-
geben: Steinkauz, Feldsperling, Girlitz, Waldkauz, Zwergtaucher und Schleiereule. Die im
Rahmen des Verfahrens fir die geplante Abgrabungserweiterung durchgefiihrte Kartie-
rung (IVOR 2019) hat fiir diese Arten keine Vorkommen innerhalb des Untersuchungs-
raums ermittelt. Sie werden daher im vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag
nicht weiter betrachtet.

Dariber hinaus werden fir den MTB-Quadranten aul3erdem die folgenden Arten aufge-
fuhrt:

Tab. 3: Zusatzlich fur das MTB 49033 im FIS aufgefuhrte Arten
aus den Artengruppen Saugetiere

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name

Saugetiere

Wasserfledermaus

Myotis daubentonii

Fransenfledermaus

Myotis nattereri

Abendsegler

Nyctalus noctula

Rauhautfledermaus
Zwergfledermaus
Braunes Langohr
Graues Langohr

Pipistrellus nathusii
Pipistrellus pipistrellus
Plecotus auritus
Plecotus austriacus

Die Auswertung anderer zur Verfiigung stehenden Quellen (siehe Kap. 3) ergab keine
Hinweise auf ein aktuelles oder potenzielles Vorkommen weiterer in NRW planungsrele-
vanter Arten der Fauna und Flora im Vorhabengebiet und dem unmittelbaren Umfeld.

Soweit nur national geschiitzte Arten vorhabenbedingt betroffen werden, ist dies nicht
Gegenstand der Artenschutzrechtlichen Prifung (siehe Kap. 2), sondern der Abarbeitung
nach Eingriffsregelung.

6 Darlegung der Betroffenheit der planungsrelevanten Arten

Im Folgenden werden fur die im vorstehenden Kapitel als zu betrachtend ermittelten pla-
nungsrelevanten Arten die jeweilige Betroffenheit durch das Vorhaben bzw. moégliche Be-
eintrachtigungen, die artenschutzrechtliche Konflikte verursachen kdnnten, abgeschéatzt.
Dies erfolgt unter Beriicksichtigung der Untersuchungsergebnisse (IVOR 2019), der Le-
bensraumanspriiche der Arten*, der vorhandenen Biotopstrukturen und der Wirkfaktoren
des Vorhabens (siehe Kap. 4). Arten, bei denen Beeintrachtigungen zu artenschutzrecht-
lichen Konflikten fiihren kdnnen, werden durch Fettdruck hervorgehoben.

*  Soweit nicht anders vermerkt basierend auf den Artbeschreibungen der LANUV (Fachinformati-

onssystem Geschiitzte Arten).
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Art Lebensraumanspruch

Saugetiere

(GrolRer) Der Abendsegler gilt als typische | Geeignete Quartierstandorte —ins-
Abendsegler Waldfledermaus. Er bezieht als|besondere im Zusammenhang mit

Sommer- und Winterquartiere vor al-
lem Baumhohlen in Waldern und
Parklandschaften. Die Tiere jagen in
grof3en H6hen zwischen 10 bis 15 m
Uber groRen Wasserflachen, Wald-
gebieten, Einzelbdumen, Agrarfla-
chen, an Waldlichtungen und Wald-
randern sowie Uber Dbeleuchteten
Platzen im Siedlungsbereich. In
NRW tritt der Abendsegler beson-
ders zur Zugzeit im Frihjahr und
Spatsommer/Herbst auf.

Braunes Langohr

Das Braune Langohr gilt als eine ty-
pische Waldart, die bevorzugt in un-
terholzreichen, lichten Laub- und
Nadelwaldern mit einem grol3en Be-
stand an Baumhoéhlen vorkommt.
Als Jagdgebiete dienen auf3erdem
Waldrander, gebuschreiche Wiesen,
aber auch strukturreiche Gaérten,
Streuobstwiesen und Parkanlagen
im Siedlungsbereich. Braune Lang-
ohren jagen bevorzugt in niedriger
Hohe (0,5-7 m) im Unterwuchs. Als
Wochenstuben werden neben
Baumhdohlen und Nistkasten oftmals
auch Quartiere in und an Gebauden
(Dachbdden, Spalten) bezogen. Im
Winter nutzen sie Gebaude bzw. un-
terirdischen Quartiere wie Bunker,
Keller oder Stollen.

Graues Langohr

Graue Langohren gelten als typi-
sche ,Dorfflederméuse”, die als Ge-
baudebewohner in strukturreichen,
dorflichen  Siedlungsbereichen in
trocken-warmen Agrarlandschaften
vorkommen. Als Jagdgebiete dienen
siedlungsnahe heckenreiche Grin-
lander, Waldrander, Obstwiesen,
Garten, Parkanlagen, seltener auch
landwirtschaftliche Geb&aude. Eben-
so werden Laub- und Mischwalder
genutzt, wobei grol3e Waldgebiete
gemieden werden. Die Wochenstu-
ben befinden sich ausschlief3lich in
oder an Gebauden, wo sich die Tie-
re in Spaltenverstecken, hinter Holz-
verschalungen oder auf gerdumigen
Dachbtden aufhalten. Einzelne
Mannchen schlafen auch in Baum-
héhlen sowie in Hohlen und Stollen.

zur Fortpflanzung genutzte Wo-
chenstuben-, Paarungs- oder Win-
terquartiere sind fur die Fledermau-
se weder im Vorhabengebiet noch
im naheren Umfeld vorhanden. Vor-
habenbedingte Stérungen (Larm,
Erschitterung, Licht) von potenziel-
len Baumhohlen- oder Gebaude-
qguartieren im Umfeld des Vorha-
bengebietes kdnnen ausgeschlos-
sen werden. Die fast ausschlief3lich
als Acker genutzte Vorhabenflache
ist nicht als essentielles Nahrungs-
habitat einzustufen, zumal im Um-
feld geeigneten Jagdgebiete ausrei-
chend vorhanden sind.
Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind nicht zu
erwarten.
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Art

Lebensraumanspruch

Die Tiere Uberwintern als Einzeltiere
in Kellern, Stollen und Hdhlen, aber
auch in Spalten an Gebduden und
auf Dachbdden.

Fransenfledermaus

Die Fransenfledermaus lebt bevor-
zugt in Waldern und locker mit
Baumen bestandenen, reich struktu-
rierten, halboffenen Parklandschaf-
ten, wo sie i.d.R. in geringen
Hohen und vegetationsnah jagt. Als
Wochenstuben werden Baumquar-
tiere sowie Nistkdsten genutzt. Die
Winterquartiere finden sich in spal-
tenreichen Hohlen, Stollen, Eiskel-
lern und anderen unterirdischen
Hohlraumen.

Rauhautfledermaus

Die Rauhautfledermaus gilt als eine
typische Waldart, die in strukturrei-
chen Landschaften mit einem hohen
Wald- und Gewasseranteil vor-
kommt. Besiedelt werden Laub- und
Kiefernwélder, wobei Auwaldgebiete
in den Niederungen grol3erer Flisse
bevorzugt werden. Als Jagdgebiete
werden vor allem insektenreiche
Waldrander, Gewasserufer und
Feuchtgebiete in Waldern aufge-
sucht. Als Sommer- und Paarungs-
guartiere werden Spaltenverstecke
an Baumen bevorzugt, die meist im
Wald oder an Waldréndern in Ge-
wasserndhe liegen. Genutzt werden
auch Baumhohlen, Fledermauskés-
ten, Jagdkanzeln, seltener auch
Holzstapel oder waldnahe Gebéau-
dequartiere. Allerdings liegen Wo-
chenstubenkolonien ebenso  wie
Uberwinterungsgebiete i. d. R. au-
Rerhalb von NRW.

Wasserfledermaus

Die Wasserfledermaus ist eine an-
passungsféhige Art, deren Lebens-
raumanspriche sich im weitesten
Sinne auf Wald und Wasser einen-
gen lassen. Als Jagdgebiete dienen
Ublicherweise Gewasser, bevorzugt
mit Ufergehdlzen. Die Jagd findet
aber auch dber insektenreichen
Wiesen und Waldern statt. Wasser-
fledermduse beziehen ihre Som-
merquartiere und Wochenstuben vor
allem in Baumhohlen. Die Uberwin-
terung erfolgt Uberwiegend in unter-
irdischen Quartieren, vor allem in
gro3raumigen Hohlen, Stollen und
Eiskellern.
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Art

Lebensraumanspruch

Zwergfledermaus

Zwergfledermause sind ebenfalls
,Gebaudeflederméuse”, die in struk-
turreichen Landschaften, vor allem
auch in Siedlungsbereichen als Kul-
turfolger vorkommen. Als Haupt-
jagdgebiete  dienen  Gewasser,
Kleingehdlze sowie aufgelockerte
Laub- und Mischwalder. Sommer-
guartiere und Wochenstuben finden
sich in einem breiten Spektrum in
Spaltrdumen von Gebduden. Die
Mannchen nutzen auch Quartiere in
Waldern, insbesondere in Baumhoh-
len und hinter abgeplatzter Rinde.
Als Winterquartiere werden eben-
falls Spaltenverstecke in und an Ge-
b&auden, auRerdem nattrliche Fels-
spalten sowie unterirdische Quartie-
re in Kellern oder Stollen bezogen.

Vogel

Baumpieper

Der Baumpieper bewohnt offenes
bis halboffenes Gelande mit hohe-
ren Gehdlzen als Singwarten und
einer strukturreichen Krautschicht
(Bodennest). Geeignete Lebens-
radume sind sonnige Waldrénder,
Lichtungen, Kahlschléage, junge Auf-
forstungen und lichte Walder.
AuBerdem werden Heide- und
Moorgebiete sowie Griinlander und
Brachen mit einzel stehenden B&u-
men, Hecken und Feldgehdlzen be-
siedelt.

Der Baumpieper wurde lediglich als
seltener Durchzigler (1 Individuum
im April) im Untersuchungsraum be-
obachtet.

Aufgrund des Status als Durchztigler
sind vorhabenbedingte Beeintrachti-
gungen oder Konflikte mit arten-
schutzrechtlicher Relevanz nicht zu
erwarten. Die geplante Erweite-
rungsflache besitzt als Nahrungsha-
bitat fir den Baumpieper keine we-
sentliche Bedeutung.
Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind nicht zu
erwarten.

Bluthanfling

Als typische Vogelart der [&andlichen
Gebiete bevorzugt der Bluthéanfling
(halb-)offene mit Hecken, Striu-
chern oder Bdumen (jungen Konife-
ren) bewachsene Flachen und einer
samentragenden Krautschicht (Nah-
rungshabitat). In NRW sind dies z.B.
heckenreiche Agrarlandschaften,
Heide-, Odland- und Ruderalflachen.
Seit der zweiten Halfte des 20.
Jahrhunderts aber hat sich die Pra-
ferenz auch in die Richtung urbaner
Lebensrdume, wie Garten, Parkan-
lagen und Friedhdfe verschoben.
Der bevorzugte Neststandort befin-
det sich in dichten Buischen und He-
cken.

Der Bluthénfling wurde im Untersu-
chungsraum mit 8 Brutrevieren
nachgewiesen, davon 7 in den
Randbereichen bzw. im unmittelba-
ren Umfeld der in Betrieb befindli-
chen Abgrabung. Es ist davon aus-
zugehen dass mindestens 4 Brut-
platze (am Nordrand der Abgra-
bung) durch die geplante Erweite-
rung verloren gehen.
Vorhabenbedingt kann es somit zu
Konflikten kommen, deren arten-
schutzrechtliche Bedeutung vertie-
fend zu prifen ist.

Feldlerche

Die Feldlerche ist eine Charakterart
der offenen Feldflur. Sie bewohnt
reich strukturiertes, mdglichst klein-

Von der Feldlerche wurden insge-
samt 30 Reviere im Untersuchungs-
raum erfasst, 12 weitere im néheren
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Art

Lebensraumanspruch

flachig gegliedertes Ackerland, ex-
tensiv genutzte Grinl&nder und Bra-
chen sowie grtéRere Heidegebiete.
Das Nest wird in Bereichen mit kur-
zer und luckiger Vegetation in einer
Bodenmulde angelegt. Von Siedlun-
gen oder Wald oder &hnlichen ho-
hen Strukturen umschlossene Frei-
flachen werden von ihr i. d. R. nicht
besiedelt.

Umfeld. Im Vorhabengebiet ist die
Feldlerche mit 4 Revieren vertreten.

Vorhabenbedingt kann es somit zu
Konflikten kommen, deren arten-
schutzrechtliche Bedeutung vertie-
fend zu prifen ist.

Graureiher

Der Graureiher besiedelt nahezu al-
le Lebensrdume der Kulturland-
schaft, sofern diese mit offenen
Feldfluren (z.B. frisches bis feuchtes
Grinland oder Ackerland) und Ge-
wassern kombiniert sind. Graureiher
sind Koloniebrter, die ihre Nester
auf Baumen, v.a. Fichten, Kiefern
und Larchen, anlegen.

Der Graureiher wurde als Nah-
rungsgast mehrfach auf den Feldern
des Untersuchungsraums beobach-
tet.

Das Vorhabengebiet besitzt als Nah-
rungshabitat fir den Graureiher kei-
ne wesentliche Bedeutung. Zur Nah-
rungssuche stehen geeignete Berei-
che ausreichend zur Verfligung.
Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind nicht zu
erwarten.

Méausebussard

Der Mausebussard besiedelt nahezu
alle Lebensrdume der Kulturland-
schaft, sofern geeignete Baumbe-
sténde als Brutplatz vorhanden sind.
Als Horststandort dienen Randbe-
reiche von Waldgebieten, Feldge-
holze sowie Baumgruppen und Ein-
zelbaume. Zur Jagd auf bodenbe-
wohnende Kleintiere sucht der Mau-
sebussard Offenlandbereiche in der
weiteren Umgebung des Horstes
auf.

Der Méausebussard ist haufiger Nah-
rungsgast im Untersuchungsraum.
Ein Brutplatz wurde nicht festge-
stellt.

Angesichts der arttypisch grof3en
Aktionsrdume / Streifgebiete und im
Umfeld grof3flachig zur Verfigung
stehender Nahrungsflachen sind
Beeintrachtigungen durch die vor-
habenbedingte Flacheninanspruch-
nahme als unerheblich einzustufen.
Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind nicht zu
erwarten.

Mehlschwalbe

Die Mehlschwalbe lebt als Kulturfol-
ger in menschlichen Siedlungsberei-
chen. Als Koloniebriter bevorzugt
sie freistehende, grof3e und mehr-
stockige Einzelgebdude in Dorfern
und Stédten, wo die Nester an den
AulRenwénden angebracht werden.
Fur den Nestbau werden Lehmpfit-
zen und Schlammstellen ben6tigt.
Als Nahrungshabitat dient der Luft-
raum Uber insektenreichen Gewas-
sern und offenen Agrarlandschaften
(Grunflachen) in der Néhe der Brut-
platze.

Die Mehlschwalbe ist seltener Nah-
rungsgast im Untersuchungsraum.

Das Vorhabengebiet besitzt als Nah-
rungshabitat fur die Art keine we-
sentliche Bedeutung. Zur Nahrungs-
suche stehen geeignete Bereiche
ausreichend zur Verfligung.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind nicht zu
erwarten.

Rauchschwalbe

Die Rauchschwalbe gilt als Charak-
terart flr eine extensiv genutzte
bauerliche  Kulturlandschaft. lhre
Nester baut sie in Gebauden mit

Rauchschwalben briten in den offe-
nen Stallungen im sidlichen Sied-
lungsbereich.

Die Brutplatze werden von mogli-
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Lebensraumanspruch

Einflugmoglichkeiten (z.B. Viehstél-
le, Scheunen, Hofgebdude) aus
Lehm und Pflanzenteilen. Die Nah-
rungshabitate liegen meist tUber of-
fenen Grinlandflachen, wo Insekten
im Flug erbeutet werden.

chen artenschutzrechtlichen Auswir-
kungen nicht erreicht. Aul3erdem
sind die Schwalben durch ihre Le-
bensweise an menschliche Né&he
und dadurch bedingte Stérungen
gewohnt. Angesichts der im Vorha-
bengebiet vorhandenen fiir diese Art
pessimalen Biotopstrukturen und der
im Umfeld geeigneten Nahrungsha-
bitate kann ausgeschlossen werden,
dass durch das Vorhaben Fléachen
mit essenzieller Bedeutung fir die
Rauchschwalbe in Anspruch ge-
nommen werden.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind nicht zu
erwarten.

Rebhuhn

Das Rebhuhn lebt als urspringlicher
Steppenbewohner in der offenen,
gerne auch kleinrdumig strukturier-
ten Kulturlandschaft mit Ackerfla-
chen, Brachen und Grunlandern.
Wesentliche Habitatbestandteile
sind Acker- und Wiesenrander, Feld-
und Wegraine sowie unbefestigte
Feldwege, wo Nahrung gesucht und
Nester angelegt werden.

Das Rebhuhn wurde mit Brutver-
dacht in der krautreichen Vegetation
am sudlichen Rand der in Betrieb
befindlichen Abgrabung nachgewie-
sen.

Die Ackerflachen des Vorhabenge-
biets sind fir das Rebhuhn als Le-
bensraum nur pessimal geeignet.
Sudlich der bestehenden Abgrabung
— wo auch bereits Brutverdacht be-
steht — sind die Lebensbedingungen
aufgrund der reicher strukturierten
Landschaft mit Brachen, Grinland,
Hecken usw. bis zum Siedlungsrand
hin deutlich besser. Wesentliche
Beeintrachtigungen des Rebhuhns
durch die Einrichtung und den Be-
trieb der Abgrabung sind aufgrund
der Entfernung zum aktuellen Revier
nicht zu erwarten. Die Erweiterungs-
flache selbst kann spater zudem mit
ihren gras- und blitenreichen randli-
chen Sédumen als Teillebensraum fir
die Art dienen (wie auch aktuell im
Bereiche des Nordrands der beste-
henden Abgrabung).

Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind nicht zu
erwarten.

Rotmilan

Der Rotmilan ist in reich geglieder-
ten Landschaften mit Feldgeholzen
und Waéldern anzutreffen. Zur Nah-
rungssuche werden Agrarflachen mit
einem Nutzungsmosaik aus Wiesen
und  Ackern  bevorzugt.  Als
Horststandorte werden meist Alt-
holzbestédnde gewahlt, er nutzt aber

Der Rotmilan wurde als seltener
Durchztigler/Nahrungsgast im
Untersuchungsraum beobachtet.

Aufgrund des Status als Durchztgler
und angesichts der arttypisch gro-
Ben Aktionsraume/Streifgebiete und
der im Umfeld groRflachig zur Ver-
figung stehenden Nahrungshabitate
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auch kleinere Feldgehdlze in der of-
fenen Agrarlandschaft. Sie gelten
als ausgesprochen reviertreu und
nutzen alte Horste oftmals tber viele
Jahre.

sind Beeintrachtigungen durch vor-
habenbedingte Flacheninanspruch-
nahme als unerheblich einzustufen.
Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind nicht zu
erwarten.

Schleiereule

Die Schleiereule lebt als Kulturfolger
in halboffenen Landschaften die in
engerem Kontakt zu menschlichen
Siedlungsbereichen stehen. Als
Jagdgebiete dienen Viehweiden,
Wiesen, Acker, Randbereiche von
Wegen, Stral’en, Gréaben und Bra-
chen. lhre Nahrung besteht haupt-
sachlich aus Kleinsdugern (vor allem
Feldméause), seltener aus Vdgeln
und Fledermé&usen. Als Nistplatz
und Tagesruhesitz werden sto-
rungsarme, dunkle, geraumige Ni-
schen in Gebduden genutzt, die ei-
nen freien An- und Abflug gewahren
(z.B. Dachbdden, Scheunen und
Kirchtirme). Bewohnt werden Ge-
baude in Einzellagen, Ddrfern und
Kleinstadten. Die Aktionsrdume von
Schleiereulen konnen unterschied-
lich groR3 sein und sind abh&ngig von
der Jahreszeit, von den zur Verfi-
gung stehenden Tageseinstanden
und der Lage geeigneter Jagdfla-
chen. Nach BAUER et al. (2005) liegt
die normale Siedlungsdichte zwi-
schen 0,5 und 5 Brutpaaren/100 ha.
Die Schleiereule ist derzeit in NRW
ungefahrdet.

Nach Angabe des NABU (Herr
BERGRATH, telef.) wurden im Bereich
R6dingen mind. 2 Brutkasten fur die
Schleiereule in Hoflagen ange-
bracht. Ob dort auch gebritet wur-
de, war zunachst unklar (s. 0.). Ein
Brutpaar innerhalb der Erweite-
rungsflache kann jedenfalls ausge-
schlossen werden. Mdoglicherweise
nutzt die Art jedoch Teile des Unter-
suchungsraums als Nahrungshabi-
tat, wobei kurzrasiges Grinland,
Wegraine etc. den zur Brutzeit
i. d. R. mit hoher Frucht bewachse-
nen Ackerflachen bevorzugt werden.
Aufgrund der arttypisch grof3en Akti-
onsraume/Streifgebiete  (bis  zu
100 ha) und der im Umfeld zur Ver-
figung stehenden Nahrungshabitate
sind Beeintrachtigungen durch vor-
habenbedingte Flacheninanspruch-
nahme als unerheblich einzustufen.
Die im Zuge der Abgrabungserwei-
terung entstehenden Abgrabungs-
rander mit ihren halboffenen Bra-
chen und Rainen stehen der Schlei-
ereule spater als neue Nahrungs-
raume zur Verfligung.
Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind daher
nicht zu erwarten.

Schwarzkehlchen

Das Schwarzkehlchen nutzt als Le-
bensraum magere Offenlandberei-
che mit kleinen Gebiischen, Hoch-
stauden, strukturreichen Saumen
und Gréaben. Besiedelt werden
Griunlandflachen, Moore und Heiden
sowie Brach- und Ruderalflachen.
Wichtige Habitatbestandteile sind
hohere Einzelstrukturen als Sitz-
und Singwarte sowie kurzrasige und
vegetationsarme Flachen zum Nah-
rungserwerb.

Vom Schwarzkehlchen konnten 3
Reviere erfasst werden, davon bri-
ten 2 Paare am nordlichen Rand der
Abgrabung. Es ist davon auszuge-
hen, dass dem Schwarzkehlchen
diese beiden Brutplatze durch die
geplante Erweiterung verloren ge-
hen.

Vorhabenbedingt kann es somit zu
Konflikten kommen, deren arten-
schutzrechtliche Bedeutung vertie-
fend zu prifen ist.

Star

Der Star ist eigentlich ein Charakter-
vogel von mit Huftieren beweideten,
halboffenen Landschaften sowie
feuchten Grasléndern; auch altholz-
reiche Auenwalder werden gerne

Stare wurden mehrfach im Untersu-
chungsraum als Nahrungsgéaste be-
obachtet. Sie briten u. a. vermutlich
in einem Pappelwéaldchen im Sidos-
ten aul3erhalb des Untersuchungs-
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besiedelt. Ein enges Nebeneinander
von hohlenreichen Altbdumen und
kurz gefressenem Grinland in Auen
durfte seinen Lebensanspriichen op-
timal genligen. Auch heute suchen
Stare in der bauerlichen Kulturland-
schaft ihr Futter bevorzugt auf Wei-
den. Bei der Bruthohlenwahl zeigt
sich der Star recht flexibel. Eigent-
lich nistet er in Baumhohlen, als Kul-
turfolger kann er alle erdenklichen
Hohlen, Nischen und Spalten an
Bauwerken besiedeln. Wichtig ist
das maglichst nahe Beieinander von
geeigneten Bruthohlen und Nah-
rungshabitaten (GRUNEBERG et al.
2013).

raums.

Das Vorhabengebiet besitzt als Nah-
rungshabitat fur den Star keine we-
sentliche Bedeutung. Zur Nahrungs-
suche stehen geeignete Bereiche im
nahen und weiten Umfeld ausrei-
chend zur Verfligung.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind nicht zu
erwarten.

Turmfalke

Der Turmfalke besiedelt als Ubiquist
nahezu alle Lebensrdume. Er
kommt in offenen strukturreichen
Kulturlandschaften, oft in der N&he
menschlicher Siedlungen vor. Selbst
in grol3en Stadten fehlt er nicht, da-
gegen meidet er geschlossene
Waldgebiete. Als Jagdgebiete die-
nen Flachen mit niedriger Vegetati-
on wie Dauergriinland, Acker und
Brachen. Seine natirlichen Brutplat-
ze sind in Felsnischen Halbhohlen
an natirlichen Felswénden, Stein-
brichen oder Gebauden, er nutzt
aber auch Nester anderer Vogelar-
ten.

Der Turmfalke ist regelmafiger Nah-
rungsgast in der bestehenden Ab-
grabung und im Offenland. Ein Brut-
platz wurde nicht festgestellt.
Angesichts der arttypisch einige km?
grof3en Aktionsrdume / Streifgebiete
und der im Umfeld grof3flachig zur
Verfigung stehenden Nahrungsha-
bitate sind Beeintrachtigungen durch
die vorhabenbedingte Flacheninan-
spruchnahme als unerheblich einzu-
stufen.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind nicht zu
erwarten.

Uhu

Der Uhu besiedelt reich gegliederte,
mit Felsen durchsetzte Waldland-
schaften sowie Steinbriiche und
Sandabgrabungen. Die Jagd- bzw.
Streifgebiete sind bis zu 40 km2 grof3
und kénnen bis zu 5 km vom Brut-
platz entfernt liegen. Als Nistplatze
nutzen die orts- und reviertreuen
Tiere stérungsarme Felswénde und
Steinbriche mit einem freien Anflug.
Daneben sind auch Baum- und Bo-
denbruten, vereinzelt sogar Geb&u-
debruten (Kirchtiirme) bekannt.

Der Uhu tritt als Nahrungsgast im
Offenland des Untersuchungsraums
auf. Ein Brutplatz wurde nicht fest-
gestellt. Zwar wurden ein Altuhu und
ein bettelnder Junguhu verhort, je-
doch war letzterer bereits flugfahig
und wohl aus dem weiteren Umfeld
eingeflogen. Hinweise auf eine Brut
im  Untersuchungsraum ergaben
sich nicht.

Angesichts der arttypisch grof3en
Aktionsraume/Streifgebiete und der
im Umfeld groR3flachig zur Verfigung
stehenden Nahrungshabitate sind
Beeintrachtigungen durch vorha-
benbedingte Flacheninanspruch-
nahme als unerheblich einzustufen.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind nicht zu
erwarten.

Waldohreule

Als Lebensraum bevorzugt die Wal-
dohreule halboffene Parklandschaf-

Nach Angabe der Biologischen Sta-
tion (Frau DUsSEL, schriftl.) kommt
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Art

Lebensraumanspruch

ten mit kleinen Feldgeholzen,
Baumgruppen und Waldrandern. Sie
kommt aber auch im Siedlungsbe-
reich in Parks und Griinanlagen so-
wie an Siedlungsrandern vor. Jagd-
gebiete sind strukturreiche Offen-
landbereiche sowie grol3ere Wald-
lichtungen. In griinlandarmen Borde-
landschaften sowie in grof3eren ge-
schlossenen Waldgebieten erreicht
sie nur geringe Siedlungsdichten.
Ein Brutrevier kann eine Gréi3e zwi-
schen 20-100 ha erreichen. Als
Nistplatz werden alte Nester von
anderen Vogelarten wie z.B. Raben-
kréahe, Elster, M&ausebussard und
Ringeltaube genutzt. In NRW gilt die
Waldohreule derzeit als gefahrdet
(GRUNEBERG et al. 2016/2107).

im Bereich Rodingen die Waldoh-
reule vor. Angaben zum Status
konnten nicht gemacht werden
(s. 0.). Ein Brutpaar innerhalb der
Erweiterungsflache kann jedenfalls
ausgeschlossen werden.  Maogli-
cherweise nutzt die Art jedoch Teile
des Untersuchungsraums als Nah-
rungshabitat, wobei Ackerflachen
(und damit auch der fir die Erweite-
rung vorgesehene Bereich) diesbe-
zuglich nur eine geringe Rolle spie-
len.

Aufgrund der arttypisch grof3en Akti-
onsraume/Streifgebiete  (bis  zu
100 ha) und der im Umfeld zur Ver-
figung stehenden Nahrungshabitate
sind Beeintrachtigungen durch vor-
habenbedingte Flacheninanspruch-
nahme als unerheblich einzustufen.
Die im Zuge der Abgrabungserwei-
terung entstehenden Abgrabungs-
rander mit ihren halboffenen Bra-
chen und Rainen stehen der Wal-
dohreule spéter als neue Nahrungs-
raume zur Verfligung.
Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind daher
nicht zu erwarten.

Wiesenpieper

Der Wiesenpieper bewohnt offene,
baum- und straucharme feuchte
Flachen mit hoheren Singwarten
(z.B. Weidezéune, Straucher). Die
Bodenvegetation muss fur die Anla-
ge des Bodennestes ausreichende
Deckung bieten, darf aber nicht zu
dicht und zu hoch sein. Er bevorzugt
extensiv genutzte, frische bis feuch-
te Dauergriinlander, Heideflachen
und Moore. Daruber hinaus werden
Kahlschlage, Windwurfflachen sowie
Brachen besiedelt. Das Nest wird
am Boden oftmals an Graben- und
Wegréndern angelegt. Das Brutge-
schaft beginnt meist ab Mitte April,
Zweitbruten sind mdoglich. Spétes-
tens im Juli sind alle Jungen fliigge.

Der Wiesenpieper wurde lediglich
als seltener Durchzigler im Unter-
suchungsraum beobachtet.
Aufgrund des Status als Durchztigler
sind vorhabenbedingte Beeintrachti-
gungen oder Konflikte mit arten-
schutzrechtlicher Relevanz nicht zu
erwarten. Das Vorhabengebiet be-
sitzt als Nahrungshabitat fir den
Baumpieper keine wesentliche Be-
deutung.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind nicht zu
erwarten.

Amphibien

Kreuzkrote

Die Kreuzkrote gilt bei uns als Cha-
rakterart der Sand- und Kiesabgra-
bungen. Sie ist eine Pionierart, die
lockere, sandige Bdden bevorzugt
und neben Abgrabungen vor allem
Ruderalflachen,  Industriebrachen,
Truppenidbungsplatze, Abraumhal-

Die Kreuzkrote und Wechselkrote
besiedeln arttypischer Weise die be-
stehende Abgrabung (Nachweis im
Rahmen der Kartierungen 2018).

Die Erweiterungsflache weist keine
geeigneten Habitatstrukturen als

Lebensraum fir die beiden Amphi-
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Art

Lebensraumanspruch

den und &hnliche Biotope mit hohem
Freiflachenanteil und ausreichenden
Versteckmdglichkeiten bewohnt. Als
Laichgewasser dienen flache, vege-
tationsarme, z. T. temporédre Klein-
gewasser wir Pfitzen, wassergefill-
te Fahrspuren.

Wechselkrote

Die Kreuzkréte ist eine Pionierart,
die urspriinglich in offenen Auen-
landschaften auf vegetationsarmen,
trocken-warmen Standorten mit lo-

bienarten auf, ein Auftreten von dis-
pergierenden einzelnen Individuen
ist allerdings nicht auszuschliel3en.
Ein vorhabenbedingt gegentuiber der
Bearbeitung durch die Landwirt-
schaft signifikant erhthtes Verlet-
zungs-/Toétungsrisiko ist jedoch auch
hier nicht zu erwarten.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind nicht zu

5
. ; . erwarten.
ckeren, meist sandigen Bbden vor-

kam. In NRW sind die aktuellen Vor-
kommen vor allem auf Abgrabungs-
flachen in den Flussauen konzen-
triert (z.B. Braunkohle-, Locker- und
Festgesteinsabgrabungen). Darlber
hinaus werden auch Industriebra-
chen, Bergehalden und Grol3bau-
stellen besiedelt. Als Laichgewéasser
werden sonnenexponierte Flach-
und Kleingewasser. Die haufig vege-
tationslosen Gewasser fihren oft-
mals nur temporédr Wasser. Tags-
Uber verbergen sich die déamme-
rungs- und nachtaktiven Tiere unter
Steinen oder in Erdhohlen. Als Win-
terquartiere werden lockere Sand-
bdden, sonnenexponierte Boschun-
gen, Blockschutthalden, Steinhau-
fen, Kleinsdugerbauten sowie Spal-

tenquartiere genutzt.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass fir 22 der insgesamt 25 aufgelisteten planungs-
relevanten Arten vorhabenbedingte Beeintrachtigungen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz nicht zu erwarten sind. Es ist davon auszugehen, dass keine Fort-
pflanzungs- oder Ruhestétten dieser Arten vorhabenbedingt, d. h. durch anlagen- und
baubedingte Flacheninanspruchnahme, zerstort oder im Umfeld durch Stérung geschadigt
werden konnen. In diesem Zusammenhang ist ein Verletzungs- oder Tétungsrisiko eben-
falls zu verneinen.

Die vorhabenbedingte Flacheninanspruchnahme (Abschieben des Oberbodens einschl.
der Vegetation) kann jedoch - einhergehend mit der Zerstérung und Schadigung eines
Brutplatzes — die Verletzung und/oder T6tung von nachgewiesenen in NRW nicht pla-
nungsrelevanten Vogelarten (Alttiere, Nestlinge, Gelege) verursachen, die grundséatzlich
als européische Vogelarten auch unter das strenge Artenschutzregime des § 44
BNatSchG fallen. Dies fuhrt allerdings nicht zu einem Konflikt mit den artenschutzrechtli-

Es ist zu erwarten, dass die beiden Arten in die geplante Erweiterung einwandern. Gemalf der
—auch nach VV Artenschutz praktizierten — Vorgehensweise bei artenschutzrechtlichen Pri-
fungen wird allerdings nur das zum Zeitpunkt der Planung vorkommende und betroffene Arten-
spektrum betrachtet und nicht das der Vorhabenumsetzung selbst ggf. das ihr nachfolgende
(siehe hierzu auch Kap. 7).
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chen Vorschriften, wenn grof3ere Bodenbearbeitungen/Umlagerungen Uberwiegend im
Zeitraum Oktober bis Februar, Gehdlzbeseitigungen ausschliel3lich im Zeitraum Novem-
ber bis Februar durchgefiihrt werden, also auf3erhalb der Fortpflanzungszeiten bzw. Nut-
zungszeiten von Brutplatzen. Die Arten befinden sich dann i. d. R. entweder auf dem Zug
oder in ihren Uberwinterungsgebieten oder kénnen ausweichen, da sie zu dieser Zeit
nicht an eine Fortpflanzungsstatte (Brutplatz) gebunden sind.

Bei 3 Vogelarten (Bluthanfling, Feldlerche, Schwarzkehlchen) kann es durch das Vorha-
ben zu Konflikten kommen, deren artenschutzrechtliche Bedeutung im Folgenden vertie-
fend zu prufen ist.

7 Vertiefende Darlegung von Beeintrachtigungen und deren arten-
schutzrechtlicher Bedeutung

Fir Bluth&nfling, Feldlerche und Schwarzkehlchen (siehe Tab. 2) ergab sich im Rahmen
der Abschichtung in Kapitel 6 ein Konfliktpotenzial, das im Folgenden im Sinne einer ver-
tiefenden Art-fir-Art-Prifung eingehender betrachtet wird.

Tab.4 Vertiefend zu betrachtende Arten

Art Schutzstatus ; ; Erhaltungs
tat n | Rote List
(BNatSchG) S SRw | ONRW - |zustand NRW
(ATL)
Bluthénfling besonders geschiitzt B 3 unbekannt
(Cardelius cannabina)
Feldlerche besonders geschiitzt B 3 Ul
(Alauda arvensis)
Schwarzkehlchen besonders geschiitzt B * G
(Saxicola rubicola)

Erlduterungen zur Tabelle:

Status in NRW (nach FIS des LANUV: Geschiitzte Arten in NRW 2016)
S = Sommervorkommen, W = Wintervorkommen, R = Rastvorkommen, D = Durchzugler,
B = Brutvorkommen, Bk = Brutvorkommen Koloniebriiter, J = Ganzjahresvorkommen

Einstufung Vogelarten in der Roten Liste NRW nach GRUNEBERG et al. (2016/2017)

0: Ausgestorben oder verschollen  2: Stark gefahrdet R: Arealbedingt selten
1: Vom Aussterben bedroht 3: Gefahrdet *. Ungefahrdet

V: Vorwarnliste; Art ist merklich zuriickgegangen, aber aktuell noch nicht gefahrdet
k.A. = keine Angabe

Bewertung des Erhaltungszustands (nach FIS des LANUV: Geschiitzte Arten in NRW 2016):

ATL: Atlantische Region 1 sich verbessernd L sich verschlechternd

gunstig unzureichend _ schlecht

Fur den Bluthanfling, die Feldlerche und das Schwarzkehlchen kommt es vorhabenbe-
dingt zum direkten Verlust von Fortpflanzungsstatten. Zudem kann es im Rahmen der
Baufeldraumung (Abschieben des Oberbodens einschliel3lich Beseitigung der Vegetation)
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zu To6tungen und Verletzungen von Tieren und zur Zerstérung von Eiern in Nestern sowie
zu vorhabenbedingten Stérungen (insbesondere Larm und Bewegungsunruhe) wahrend
der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeiten kommen:

- Vom Bluthanfling lagen 7 Reviere in den Randbereichen bzw. im unmittelbaren Umfeld
der in Betrieb befindlichen Abgrabung, 4 davon am Nordrand, also unmittelbar an der
Grenze zur Erweiterungsflache. Durch die Veranderungen/Beraumung im Ubergang
der bestehenden Abgrabung zur Erweiterung kommt es somit zum Verlust von 4 Brut-
platzen.

- Vom Schwarzkelchen wurden ebenfalls am Nordrand der Abgrabung 2 Brutplatze er-
fasst. Es ist somit davon auszugehen, dass diese durch die geplante Erweiterung ver-
loren gehen.

- Die Feldlerche besiedelt die Ackerflachen im Untersuchungsraum in bemerkenswert
hoher Dichte. Insgesamt wurden 30 Reviere ermittelt, 12 weitere Revierpaare wurden
unmittelbar auferhalb des Untersuchungsraums dokumentiert. Im Vorhabengebiet
selbst ist die Feldlerche mit 4 Revieren vertreten. Fur sie fuhrt die geplante Abgra-
bungserweiterung zum direkten Verlust dieser 4 Fortpflanzungsstatten.

Weiterhin kommt es fir diese Arten vorhabenbedingt zum (zeitweiligen) Verlust von Nah-
rungshabitaten. Angesichts der im Vorhabengebiet vorhandenen Biotopstrukturen und der
im Umfeld geeigneten Nahrungshabitate werden durch das Vorhaben jedoch diesbezlg-
lich keine Flachen essenzieller Bedeutung in Anspruch genommen.

Fiar den Bluthénfling und das Schwarzkehlchen sind gut geeignete Ausweichhabitate im
unmittelbaren wie auch im weiteren Umfeld, d. h. im rAumlichen Zusammenhang in aus-
reichendem Mafl3e vorhanden. Sie finden — wie aktuell — auch zukinftig im Abgrabungsge-
lande als Brutraum geeignete Bereiche. Mit der Forderung der allgemein tblichen Befris-
tung der Baufeldraumung auf einen Zeitraum aul3erhalb der Fortpflanzungszeiten (siehe
Kap. 8) ist mit hinreichender Sicherheit davon auszugehen, dass keine artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestidnde ausgeldst werden.

Erhebliche Stérungen oder Schadigungen von im Umfeld des Vorhabengebietes liegen-
den Brutplatzen des Bluthanflings sind nicht zu erwarten. Sie sind bereits heute den von
der aktiven Abgrabung ausgehenden Emissionen ausgesetzt, die denjenigen des hier be-
trachteten Vorhabens, welches letztlich eine Verlagerung der Abgrabungstatigkeit bzw.
der Flache bedeutet, ahnlich sein werden. Diesbeziigliche vorhabenbedingte Beeintrach-
tigungen der Vogel kbénnen daher ausgeschlossen werden.

Fir die Feldlerche sind hingegen als Bruthabitat geeignete Ersatz-/Ausgleichsflachen im
Sinne einer vorgezogenen AusgleichsmalRnahme (CEF-Malinahme) bereitzustellen.

Bei Arten die typischerweise Abgrabungen als Sekundarhabitate besiedeln (hier Kreuz-
krote und Wechselkréte) und die in der bestehenden Abgrabung im Rahmen der aktuellen
Kartierung nachgewiesen wurden (IVOR 2019), ist zu erwarten, dass sie in die geplante
Erweiterung einwandern. Gemal3 der — auch nach VV Artenschutz — praktizierten Vorge-
hensweise bei artenschutzrechtlichen Prifungen wird darin allerdings nur das zum Zeit-
punkt der Planung aufgrund der dann vorhandenen Biotopstrukturen vorkommende und
betroffene und nicht das der Vorhabenumsetzung selbst ggf. nachfolgende Artenspektrum
betrachtet. Das mit der Erweiterung bzw. der Fortsetzung der Abgrabungsaktivitat zusatz-
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liche bzw. bei der Verfillung der Altabgrabung damit weiterbestehende Habitatangebot im
Untersuchungsraum ist im Sinne des Artenschutzes zu begrufRen. Eine Losung des mdg-
lichen zukinftigen Konfliktes bei Beendigung der Abgrabungsaktivitt ist auf der Pla-
nungs- bzw. Verwaltungsebene oder politisch nicht vorgegeben. Daher bleibt an dieser
Stelle nur die Forderung nach einer 0kologischen Begleitung zumindest der Verfullung
und Rekultivierung, um zum gegebenen Zeitpunkt den dann aktuellen Artvorkommen ge-
recht zu werden, indem geeignete MaRnahmen zwischen Vorhabentrager, dkologischer
Baubegleitung und Naturschutzbehdrden abgestimmt werden.

8 Malnahmenkonzept

Im Zusammenhang mit den Schadigungs- und Stérungsverboten des § 44 BNatSchG sind
zur Vermeidung und / oder Minimierung zu erwartender vorhabenbedingter Beeintrachti-
gungen der betroffenen Arten (siehe Kap. 7, aber auch sog. nicht planungsrelevanter Vo-
gelarten®) MaRnahmen (ggf. einschl. vorgezogener AusgleichsmaRnahmen’) festzulegen,
die bei der abschlieRenden Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestdnde zu bertck-
sichtigen sind. Fur die einzelnen Arten wird die vertiefte Art-fir-Art- Betrachtung mit Dar-
stellung erforderlicher MaRnahmen und artbezogenen Prognosen hinsichtlich der einzel-
nen Verbotstatbestédnde in den Prifprotokollen im Anhang zusammengefasst.

Die folgende Auflistung gibt einen Uberblick iiber das MaRnahmenkonzept.

MalRnahme Funktion Erlauterung

Vermeidung der Verletzung
und/oder Tétung von Indivi-
duen im Vorhabengebiet vor-
kommender. europaischer
Vogelarten

(8 44 Abs. 1 (1) BNatSchG)

Zielarten sind hier sog. in NRW nicht
planungsrelevante Vogelarten, aul3er-
dem Bluthanfling, Feldlerche und
Schwarzkehlchen, ebenso das vorkom-
mende Rebhuhn als zwar planungsrele-
vante, aber vorhabenbedingt nicht er-
heblich beeintrachtigte Art.

1. Befristung

der Baufeldraumung, hier
Abschieben des Oberbodens
einschlief3lich Vegetation auf
den Zeitraum Oktober bis
Februar.

Vermeidung erheblicher Sto-
rungen wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

(8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Die Vdgel befinden sich dann aul3erhalb
der Fortpflanzungszeit, i. d. R. entweder
auf dem Zug oder in ihren Uberwinte-
rungsgebieten oder sie kdnnen auswei-
chen, da sie zu dieser Zeit nicht an eine
bestimmte Fortpflanzungsstatte (Brut-
platz) gebunden sind — Gelege oder
Nestlinge sind nicht vorhanden.

2. Bereitstellung von

als Bruthabitat geeigneten
Ersatz-/Ausgleichsflachen

Erhalt der Funktion vorha-
benbedingt verlorengehender
Fortpflanzungs- u. Ruhestéat-
ten im rAumlichen Zusam-

Zielart ist die Feldlerche, fur die im Vor-
habengebiet genutzte Lebensstétten
(Brutplatze) vorhabenbedingt verloren
gehen. Um ihre 6kologische Funktion

Die Inanspruchnahme von Flachen kann einhergehend mit der Zerstérung und Schadigung ei-
nes Brutplatzes auch Verletzung und/oder Totung von Individuen (Alttiere, Nestlinge, Gelege)
von in NRW nicht planungsrelevanten Vogelarten verursachen, die grundsatzlich als européi-
sche Vogelarten auch unter das strenge Artenschutzregime des § 44 BNatSchG fallen.

7

CEF-MalRnahme (continuous ecological functionality measures)
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MalRnahme

Funktion

Erlauterung

vorgezogen zum Eingriffsbe-
ginn.

Fur die Feldlerche im Um-
fang von mind. 3,2 ha und in
max. 2 km Entfernung zum
Eingriffsort.

menhang, ggf. durch vorge-
zogene Ausgleichsmal3nah-
men

(8 44 Abs. 1 (3) BNatSchG i.

V. m. Abs. 5)

kontinuierlich zu erhalten (s. Kap. 2),
sind die Malinahmen als vorgezogene
AusgleichsmalRBhahmen (CEF-
Mafinahmen) durchzufihren.

Von einem Erhalt der Funktion der vor-
habenbedingt verlorengehenden Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten im Umfeld
ist daher nur auszugehen, wenn der Um-
fang artspezifisch gut geeigneter
Habitatflachen dort erhéht wird.

3. Funktionskontrolle bzw.
Funktionssicherung

nach Durchfiihrung der CEF-

Sicherung der Funktionalitat
der Ausgleichsmalinahme

Nach Anlage des Ersatzlebensraums ist
die fachgerechte Herstellung zu tberpri-
fen. Danach sollte die artgerechte Funk-

tionalitét kontrolliert werden. Bei Abwei-
chung von der Zielvorgabe, z. B. wegen
zu dicht und/oder zu hoch aufwachsen-
der Vegetation sollten entsprechende
Modifikationen der Pflegemaflinahmen
oder Bewirtschaftung durchgeftihrt wer-
den.

Mafinahme und nachfolgend
ca. alle 2-3 Jahre

Erlauterungen zu einzelnen Mal3hahmen bzw. Ausfihrungsdetails:
Zu Pkt. 2:

Fiur die Feldlerche gibt das MKULNV (2013) als Orientierungswert pro Paar einen Mal3-
nahmenbedarf im Verhéltnis 1:1 zur Beeintrachtigung an; der Ausgleich hat mindestens
im Umfang der lokal ausgepréagten Reviergréf3e und mindestens auf 1 ha MalRhahmenfla-
che zu erfolgen. Die durchschnittlichen Reviergrof3en der Feldlerche liegen in Deutsch-
land unter 1 ha (BAUER et al. 2005).

Die Schwankungsbreite ist in Abhangigkeit von der Habitatqualitat jedoch sehr grof3 und
kann zwischen 0,5 ha und 20 ha variieren (vgl. GRUNEBERG et al. 2013). Aufgrund der
Verhaltnisse vor Ort wird vorliegend von ReviergréfRen von ca. 1,0 ha ausgegangen. Als
Mindestumfang fir die GroRe der MaRnahmenflache pro Feldlerchenrevier ist daher ana-
log zu den Forderungen in MKULNV (2013) ein Ausgleich von 1 ha Mal3nahmenflache pro
Brutrevier anzusetzen. Aufgrund des voraussichtlichen Verlusts von 4 Revieren ergibt sich
somit ein Flachenbedarf fir die CEF-MalRnahmen von 4 ha. Fur die in benachbarten
Ackerparzellen liegenden Reviere sind keine MaRnahmen notwendig, da die Feldlerchen
im Abgrabungsbetrieb keine Gefahr fur Ihre Brut sehen und erfahrungsgeman auch in di-
rekt angrenzenden Flachen ihre Nester anlegen. Im Falle (geringfiigiger) vorhabenbeding-
ter Beeintrachtigungen konnen die Végel ihren Neststandort innerhalb der Reviergrenzen
in von der Storquelle entfernte Bereiche verlagermn.

Da bei der Feldlerche ein gewisser Gewdhnungseffekt an die Rohstoffgewinnung eintritt,
ist ein zumindest teilweiser Ausgleich auch auf der Eingriffsflache selbst mdglich: Der
Aufschluss der Lagerstétte erfolgt in Abschnitten. Daher kdnnte derjenige Bereich, der
zuné&chst nicht in Anspruch genommen wird, durch Umsetzung der nachfolgend aufge-
fuhrten MaRnahmen als Ausgleichsflache fir die Feldlerche hergerichtet werden. Die Fla-
chengrolRe sollte mindestens 1/4 bis 1/3 des Vorhabengebiets umfassen und in der Breite
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flachig angelegt sein. Anzustreben sind diejenigen Maf3nahmen, die aus fachlicher Sicht
den groldten Erfolg versprechen.

Werden besonders giinstige Bedingungen geschaffen, sind Abweichungen von den vor-
genannten Mindestanforderungen maglich (vgl. RAsKIN, schriftl., in MKULNV 2013): Bei
der parallelen Anlage mehrerer 10-12 m breiter Streifen aus Sommer- und Wintergetreide,
Luzerne und Brache kann eine FlachengrofRe von 0,5 ha / zusétzliches Revier ausrei-
chend sein. Hierdurch wurde sich der Flachenbedarf fur die MaRnahmen auf 2 ha reduzie-
ren. Da Feldlerchen selbstbegriinte, liickige Ackerbrachen (Sukzessionsbrachen) gerne
annehmen, sollten diese anteilig starker bertcksichtigt werden. Es ist allerdings sicherzu-
stellen, dass die Brachen mit (weitgehend) offenen Bodenstellen versehen sind, da Feld-
lerchen zu dicht aufwachsende, hohe Vegetation meiden.

Auf diese Weise liel3e sich rechnerisch bereits der Verlust aller 4 Reviere auf der Vorha-
benflache selbst kompensieren (z. B. 1/3 der Vorhabenflache = rd. 4 ha; geforderte Fla-
che bei optimaler MaBnahmenkonzeption = 0,5 ha / Revier). Da in NRW derart hohe Dich-
ten aufgrund der weitrdumig intensiven Nutzung der landwirtschaftlichen Flachen nur sehr
selten erreicht werden, ist vorliegend von einem etwas héheren Flachenbedarf auszuge-
hen. Der in MKULNYV (2013) geforderte Ausgleich von 1 ha MalRhahmenfldche pro Brutre-
vier kann bei Durchfiihrung der fachlich besten Maflinahmen allerdings unterschritten wer-
den (s. 0.). Somit sollte unter den gegebenen Voraussetzungen ein Ausgleich fir die Feld-
lerche mit rd. 0,8 ha/ Revier bei rd. 4 ha zur Verfiugung stehender Ausgleichsflache auf
der Vorhabenflache moglich sein. Spatestens bei Inanspruchnahme der Mal3nahmenfla-
che durch den fortschreitenden Materialabbau sind jedoch weitere Ausgleichsflachen im
Umfeld notwendig, es sei denn, bereits ausgekieste Flachen werden rechtzeitig wieder
verfullt und auf adaquater Flache mit entsprechenden MalRhahmen belegt.

Ein regelméRiges mallnahmenbezogenes Risikomanagement bzw. Monitoring ist erfor-
derlich. Nach jeweils 2-3 Jahren Entwicklungszeit sollte daher die MaRnahme auf ihren
Erfolg hin Uberprift werden (Funktionskontrolle). Bei Abweichung von der Zielvorgabe,
z. B. wegen zu dicht und/oder zu hoch aufwachsender Vegetation, sollten entsprechende
Modifikationen der PflegemalRnahmen durchgefihrt werden. Als Malinahmenziel wird ei-
ne feldvogelgerechte Herrichtung und Pflege angestrebt, welche eine Besiedlung durch
die Feldlerche sehr wahrscheinlich werden lasst.

Die folgenden MalRnahmen sind geeignet, den vorhabenbedingten Verlust von Fortpflan-
zungsstétten der Feldlerche auszugleichen. Es geht dabei in erster Linie darum, die inten-
siv genutzten Ackerkulturen aufzulockern und offene Bodenstellen zu schaffen, da Fla-
chen mit zu hoch und dicht aufwachsender Vegetation fur die Feldlerche kaum nutzbar
sind. Hinzu tritt das in den Intensivkulturen zu geringe Nahrungsangebot, welches eben-
falls Uber entsprechende MalRnahmen verbessert werden sollte. Es sollten weder Diinge-
mittel noch Biozide eingesetzt werden noch eine mechanische Beikrautregulierung erfol-
gen. Eine Rotation der Maznahmen auf verschiedenen Flachen ist méglich.

» Anlage von Ackerstreifen oder Parzellen durch Selbstbegrinung (Ackerbrachen):

Ziel ist die Schaffung von Sukzessionsackerbrachen, die ganze Parzellen umfassen oder auch
streifenférmig angelegt sein kdnnen. Eine Einsaat findet nicht statt. Bei streifenférmiger Anlage
sollte die Breite 10-15 m betragen; die FlAchen sollten nicht direkt entlang von Feldwegen oder
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Stral3en gefuhrt werden. Wahrend der Brutzeit der Feldlerche (Anfang Mérz bis Anfang Juni) ist
jede Bodenbearbeitung zu vermeiden.

Selbstbegriinende Ackerbrachen werden von der Feldlerche gerne angenommen und besitzen
eine hohe Wirksamkeit (GRUNEBERG et al. 2013, MKULNV 2013).

» Anlage von Getreidestreifen mit doppeltem Saatreihenabstand:

Der gréRere Abstand der Reihen (> 20 cm) fiihrt zu luckigen Bestdnden und ermdglicht der
Feldlerche ein besseres Einfliegen an den Neststandort sowie die leichtere Fortbewegung auf
dem Boden. AulRerdem wird eine warmere und trockenere Situation im Getreideschlag erreicht,
in dem die Jungvégel bessere Entwicklungsmaéglichkeiten vorfinden. Der Verzicht auf Pflanzen-
schutzmittel fihrt zu einem hdéheren Nahrungsangebot. Hafer und Sommergetreide ist Winter-
getreide vorzuziehen, da letzteres weniger gerne von der Feldlerche besiedelt wird (GRUNEBERG
et al. 2013, LANDWIRTSCHAFTSKAMMER NRW 0. J.).

Gunstig wirkt sich zusatzlich das Stehenlassen der Stoppeln aus, da dann auch nach der Ernte
noch gentigend Deckung und Nahrung fiir die Tiere vorhanden ist. Belassen der Stoppeln bis
Februar, Mindesthéhe 20 cm).

» Anlage von Bluhstreifen mit begleitenden Schwarzbrachestreifen:

Die Anlage von Bliihstreifen tUber die Einsaat geeigneter Saatmischungen ist vorwiegend auf
mageren Bdden eine erfolgversprechende MalRhahme, da liickige Bestéande erreicht werden
sollen. Auf besseren Boden — wie vorliegend — sind Blihstreifen nur in Kombination mit der
Schaffung offener Bodenstellen sinnvoll. Hier bietet sich die kombinierte Anlage mit einem
Schwarzbrachestreifen an. Sowohl Bliih- als Schwarzbrachestreifen sollten eine Breite von je-
weils 5-10 m besitzen und nicht direkt entlang von Feldwegen oder Stral3en gefiihrt werden.

» Nur in Kombination mit einer oder mehreren der vorgenannten Mal3nahmen ist als
punktuelle MaRnahme die Anlage von Lerchenfenstern maoglich:

Ziel ist die Schaffung von kleinen Fenstern innerhalb des Getreideschlags ohne Einsaat. Hierzu
wird die Samaschine wéhrend des Saatvorgangs ausgesetzt bzw. angehoben. Die Grol3e der
Lerchenfenster sollte etwa 20 m? betragen, pro Hektar sind mind. 3 Fenster anzulegen. Zum
Ackerrand sind mind. 25 m Abstand, zu benachbart stockenden Gehdlzen mind. 50 m Abstand
einzuhalten. Als alleinige Mal3nahme dirfen Lerchenfenster nicht angewendet werden, da ihre
Funktionalitat hinsichtlich einer Habitatverbesserung erfahrungsgeman sehr begrenzt ist.

Bei der Anlage von MalRnahmenflachen auf bereits rekultivierten Abgrabungsabschnitten
sollte eine diinne Einsaat von Luzerne zur Bodenvorbereitung vorgenommen werden. Um
die relativ dicht aufwachsende Luzerne fir die Feldlerche nutzbar zu machen, ist dort je
Hektar MalRnahmenflache die zuséatzliche Anlage von 3 Feldlerchenfenstern von jeweils
20 m? einzubeziehen. Die Fenster sollten nicht in der Ndahe von Gehdlzen, Gebauden
oder anderen hohen Vertikalstrukturen und in gré3tmoglichem Abstand von Wirtschafts-
wegen und Stral3en angelegt werden.

Unbefestigte, kaum benutzte Feldwege (geringe Stérungsfrequenz) konnen in die Malf3-
nahmen einbezogen werden. Bei zu hohem Aufwuchs sind sie kurzrasig zu halten; vege-
tationsfreie Bodenstellen sind zu férdern.

Externe Malinahmenflachen fir die Feldlerche sollten sich max. 2 km vom Eingriffsbe-
reich entfernt befinden.
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Im Regelfall sollen in allen Mal3hahmenflachen im Rahmen der anschlieRenden Pflege-
maflinahmen oder Bewirtschaftung keine Dingemittel und Biozide eingesetzt werden und
keine mechanische Beikrautregulierung erfolgen. Wahrend der Fortpflanzungszeit der
Feldlerchen (Anfang Marz bis Juni) ist jede Bodenbearbeitung zu vermeiden. Fir den
Funktionsnachweis ist ein malinahmenbezogenes Monitoring durchzufihren (siehe
Pkt.3).

9 Zusammenfassung

Die Firma Kieswerk Bettenhoven UG & Co. KG beabsichtigt, ihre Trockenabgrabung am
Standort Bettenhoven zu erweitern. In diesem Zusammenhang mussen die Artenschutz-
belange entsprechend den europdischen Bestimmungen geprift werden. Die methodi-
sche Vorgehensweise der artenschutzrechtlichen Betrachtung folgt der VV Artenschutz
des Landes NRW und orientiert sich an den Empfehlungen des Fachinformationssystems
(FIS) zum Thema ,,Geschiitzte Arten in Nordrhein-Westfalen des Landesamtes fur Natur,
Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV NRW).

Gegenstand des vorliegenden Fachbeitrages zur Artenschutzprifung ist die Erweiterung
der Abgrabung. Grundlage fiir die Beurteilung dieses Vorhabens hinsichtlich der Belange
des Artenschutzes sind im Wesentlichen die Ergebnisse einer Bestandserfassung der
Vogel, die im Jahr 2018 durchgefiihrt wurden (IVOR 2019).

Die geplante Erweiterungsflache liegt im Kreis Diren, nordlich von Bettenhoven und 6st-
lich von Rodingen. Sie betrifft eine Flache von 12,1 ha und schlief3t nérdlich an die beste-
hende Abgrabung an. Sie wird fast ausschlief3lich von Ackerflachen eingenommen.

Im Untersuchungsraum wurden in 2018 durch eigene Kartierungen 14 Vogelarten (5 Brut-
, 9 Gastvogel) sowie 2 Amphibienarten als in NRW artenschutzrechtlich planungsrelevan-
te Arten nachgewiesen. Fur 2 weitere Vogelarten (Schleiereule und Waldohreule), die im
Rahmen der Datenrecherche ermittelt wurden, war ein Vorkommen im Untersuchungs-
raum nicht auszuschlieen. Im FIS des LANUV werden fir den MTB-Quadranten 2 des
Messtischblatts (MTB) 5004 ,Julich“, in dem der Untersuchungsraum vollumfanglich liegt,
auRerdem 7 Fledermausarten aufgefihrt. Im vorliegenden Fachbeitrag wurden somit ins-
gesamt 25 Arten hinsichtlich méglicher planungsrelevanter Beeintrdchtigungen beurteilt.
Als Ergebnis stellten sich fir Bluth&nfling, Feldlerche und Schwarzkehlchen artenschutz-
rechtlich relevante Konfliktmdglichkeiten heraus.

Die vorhabenbedingte Flacheninanspruchnahme (Abschieben des Oberbodens einschl.
der Vegetation) kann jedoch - einhergehend mit der Zerstérung und Schadigung eines
Brutplatzes - Verletzung und/oder Tétung von nachgewiesenen in NRW nicht planungsre-
levanten Vogelarten (Alttiere, Nestlinge, Gelege) verursachen, die grundsatzlich als euro-
paische Vogelarten auch unter das strenge Artenschutzregime des § 44 BNatSchG fallen.
Dies fuhrt allerdings nicht zu einem Konflikt mit den artenschutzrechtlichen Vorschriften,
wenn grofl3ere Bodenbearbeitungen/Umlagerungen tberwiegend im Zeitraum Oktober bis
Februar, Geholzbeseitigungen ausschliefZlich im Zeitraum November bis Februar durch-
gefuhrt werden, also aufRerhalb der Fortpflanzungszeiten bzw. Nutzungszeiten von Brut-
platzen. Die Arten befinden sich dann i. d. R. entweder auf dem Zug oder in ihren Uber-

Seite 25



Abgrabung Bettenhoven — Erweiterung Nord: Fachbeitrag zur Artenschutzpriifung

winterungsgebieten oder kénnen ausweichen — da sie zu dieser Zeit nicht an eine Fort-
pflanzungsstétte (Brutplatz) gebunden sind. Die Befristung fir Gehdlzbeseitigung schiitzt
gleichzeitig die Flederméuse, die sich dort potenziell im Sommer in kleinsten Spaltenquar-
tieren (Tagesverstecke, Einzelquartiere) aufhalten kdnnen, wahrend eine Eignung der
Geholzstrukturen als Winterquartier im Vorhabengebiet nicht gegeben ist.

Fur den Bluthanfling und die Feldlerche kommt es vorhabenbedingt zum direkten Verlust
von jeweils 4 Brutplatzen und fur das Schwarzkehlchen von 2 Brutplatzen. Fur den Blut-
hanfling und das Schwarzkehlchen sind gut geeignete Ausweichhabitate im unmittelbaren
wie auch im weiteren Umfeld, d. h. im raumlichen Zusammenhang in ausreichendem Ma-
Re vorhanden. Sie finden — wie aktuell — auch zukinftig im Abgrabungsgelénde als
Brutraum geeignete Bereiche. Mit der Forderung der allgemein iblichen Befristung eine
Baufeldraumung auf einen Zeitraum auferhalb der Fortpflanzungszeiten ist mit hinrei-
chender Sicherheit davon auszugehen, dass keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stande ausgeldst werden.

Fir die Feldlerche sind als Bruthabitat geeigneten Ersatz-/Ausgleichsflachen im Sinne ei-
ner vorgezogenen AusgleichsmaRnahme (CEF-MalRhahme) bereitzustellen. Aufgrund der
Verhéltnisse vor Ort wird von Ausgleichsbedarf von rd. 0,8 ha / Revier ausgegangen. Die-
ser kann bei sukzessiver Inanspruchnahme der Erweiterungsflache und rechtzeitiger Bo-
denvorbereitung zumindest teilweise (in Abhangigkeit von der detaillierten Abbauplanung)
auf der Eingriffsflache selbst umgesetzt werden. Spétestens bei Inanspruchnahme der
MalRnahmenflache durch den fortschreitenden Materialabbau sind jedoch weitere Aus-
gleichsflachen im Umfeld notwendig, es sei denn, bereits ausgekieste Flachen werden
rechtzeitig wieder verfillt und auf adaquater Flache mit entsprechenden Mal3nahmen be-
legt. Um die Wirksamkeit der MaRnahme zu belegen, ist ein regelméliges malinahmen-
bezogenes Risikomanagement bzw. Monitoring ist erforderlich. Nach jeweils 2-3 Jahren
Entwicklungszeit sollte daher die MaRnahme auf ihren Erfolg hin Gberprift werden (Funk-
tionskontrolle). Bei Abweichung von der Zielvorgabe, z. B. wegen zu dicht und/oder zu
hoch aufwachsender Vegetation, sollten entsprechende Modifikationen der Pflegemalf3-
nahmen durchgefihrt werden.

Die folgenden MalRnhahmen sind geeignet, den vorhabenbedingten Verlust von Fortpflan-
zungsstatten der Feldlerche auszugleichen:

» Anlage von Ackerstreifen oder Parzellen durch Selbstbegrinung (Ackerbrachen):
» Anlage von Getreidestreifen mit doppeltem Saatreihenabstand:
» Anlage von Bluhstreifen mit begleitenden Schwarzbrachestreifen:

» Nur in Kombination mit einer oder mehreren der vorgenannten Mal3nahmen ist als
punktuelle MaRnahme die Anlege von Lerchenfenstern maoglich:

Auf bereits rekultivierten Abgrabungsabschnitten sollte zur Bodenvorbereitung eine diinne
Einsaat von Luzerne vorgenommen werden. Um die Flache fir die Feldlerche nutzbar zu
machen, ist dort je Hektar Malinahmenflache die zusatzliche Anlage von 3 Feldlerchen-
fenstern von jeweils 20 m? einzubeziehen. Unbefestigte, kaum benutzte Feldwege (gerin-
ge Storungsfrequenz) kénnen in die Mal3nahmen einbezogen werden. Bei zu hohem Auf-
wuchs sind sie kurzrasig zu halten; vegetationsfreie Bodenstellen sind zu fordern.

In allen MalBhahmenflachen sollen im Rahmen der Bewirtschaftung oder Pflege keine
Dungemittel und Biozide eingesetzt werden; ebenso sollte auf eine mechanische
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Beikrautregulierung verzichtet werden. Wahrend der Fortpflanzungszeit der Feldlerchen
ist jede Bodenbearbeitung zu vermeiden.

Insgesamt stehen unter Berticksichtigung der aufgefiihrten MaRnahmen die artenschutz-
rechtlichen Bestimmungen dem Vorhaben nicht entgegen.

Erstellt: Dusseldorf, den 22. Mai 2019
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Anhang
Tab. Al: Liste der im Untersuchungsraum nachgewiesenen Vogelarten
(Quelle: IVOR 2019)
Nr. | Deutscher Name Status /| Bemerkungen
HK

Brutvogel (einschl. Brutverdacht)

1. |Amsel B /11l | haufig in den Gehdlzen und im Siedlungsraum
Turdus merula

2. |Bachstelze B /1 |selten; 1 Brutpaar an der Klaranlage
Motacilla alba

3. |Blaumeise B /1l |nicht selten in den Gehdlzen und im Siedlungs-
Parus caeruleus raum

4. | Bluthéanfling B /1l |8 Brutpaare, davon 6 im Wall am Abgrabungs-
Carduelis cannabina rand

5. | Buchfink B /11l | haufig in den Gehdlzen und im Siedlungsraum
Fringilla coelebs

6. | Dorngrasmiucke B /1l |am Wall rund um die Abgrabung
Sylvia communis

7. | Eichelh&aher B/l |selten
Garrulus glandarius

8. | Elster B /1 |seltenin den Geholzen am Siedlungsrand
Pica pica

9. |Feldlerche B /V |relativ hohe Dichte: 30 Reviere in der Feldflur des
Alauda arvensis UR; weitere 12 Reviere aul3erhalb

10. | Gelbspétter B /1 |1 Revier am Sportplatz; 1 weiteres knapp aul3er-
Hyppolais icterina halb in Geholzpflanzung am Palmersholzer Weg

11. | Goldammer B /1l |in den Gehdlzen an der Abgrabung, auch am
Emberiza citronella Palmersholzer Weg

12. | Grinfink B /1 |selten; in den Gehdlzen und im Siedlungsraum
Carduelis chloris

13. | Hausrotschwanz B/V |1 Revier an der Klaranlage
Phoenicurus ochruros

14. | Haussperling B /1l | 20-30 Brutpaare, 10 kleine Kolonien im Sied-
Passer domesticus lungsbereich

15. | Heckenbraunelle B /1l |verbreitetin den Gehélzen und im Siedlungsraum
Prunella vulgaris

16. | Jagdfasan BV /1 |Brutverdacht (1 Hahn mit 3 Hennen)
Phasianus colchicus

17. | Klappergrasmiicke B/1 |1 Revierin Hecke um Abgrabungsrand
Sylvia curruca

18. | Kohlmeise B /Il | haufiger Hohlenbriter im Siedlungsraum
Parus major

19. | Misteldrossel B /1 |im Siedlungsrandbereich
Turdus viscivorus

20. | Mdnchsgrasmiicke B /IV |verbreitet in den Gehdlzen und im Siedlungsraum
Sylvia atricapilla

21. | Rabenkrahe B /1l | wenige Brutpaare in Gehdlzen; haufig als Nah-
Corvus corone rungsgast auf den Ackerflachen

22. | Rauchschwalbe BV /? |BV in offenen Stallen im stdlichen Siedlungsbe-
Hirundo rustica reich; Koloniegrél3e unbekannt

23. | Rebhuhn BV /1 | BV in der krautreichen Vegetation am Abgra-
Perdix perdix bungsrand

24. | Ringeltaube B /1l | wenige Brutpaare in Gehdlzen; haufig als Nah-

Columba palumbus

rungsgast auf den Ackerflachen
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Falco tinnunculus

Nr. | Deutscher Name Status /| Bemerkungen
HK

25. | Rotkehlchen B /1l | verbreitet, aber nicht haufig in den Gehdlzen und
Erithacus rubecula im Siedlungsraum

26. | Schwarzkehlchen B /1l |1 Revier am Regenriickhaltebecken, 2 Reviere
Saxicola torquata am Abgrabungsrand

27. | Singdrossel B /1l |wenige Reviere am Siedlungsrand
Turdus philomelos

28. | Sumpfrohrsanger B /1 |1 Revierin der Hecke am Abgrabungsrand
Acrocephalus palustris

29. | Turkentaube B /1 |1 Brutpaar am Siedlungsrand
Streptopelia decaocto

30. | Wiesenschafstelze B /1l | Brutvogel in den Rapsfeldern
Motacilla flava

31. | Zaunkonig B /1l |im Siedlungsraum
Troglodytes troglodytes

32. | Zilpzalp B /1l |im Siedlungsrandbereich
Phylloscopus collybita

Gastvogel

33. | Baumpieper D ein Individuum am 7. April durchziehend
Anthus trivialis

34. | Buntspecht NG | Brut vermutlich im Pappelwaldchen im Sidosten
Dendrocopos major aul3erhalb des UR

35. | Dohle NG | meistin Trupps unterschiedlicher Stéarke auf den
Coloeus monedula Ackerflachen

36. | Fitis NG |1 Revier in der Geholzpflanzung am
Phylloscopus trochilus Palmersholzer Weg knapp aulRerhalb des UR

37. | Gartengrasmiucke NG |1 Revier in der Geholzpflanzung am
Sylvia borin Palmersholzer Weg knapp aulRerhalb des UR

38. | Gimpel NG |selten
Pyrrhula pyrrhula

39. | Graureiher NG | mehrfach auf den Feldern Nahrung suchend
Ardea cinerea

40. | Grinspecht NG | Nahrungsgast in der Abgrabung und im Sied-
Picus viridis lungsbereich

41, | Hohltaube NG | mehrfach in den Ackerflachen, meist paarweise
Columba oenas

42. | Kanadagans U] Uberflieger; potenzieller Nahrungsgast auf den
Branta canadensis Eeldern

43, | Mauersegler NG | Nahrungsgast im Luftraum tber dem UR
Apus apus

44. | Mausebussard NG |haufiger NG
Buteo buteo

45. | Mehlschwalbe NG |seltener Nahrungsgast im Luftraum tiber dem UR
Delichon urbicum

46. | Nilgans NG | Nahrungsgast auf den Feldern
Alopochen aegyptiacus

47. | Rotmilan D |als D und NG konzentriert iiber der Abgrabung
Milvus milvus am 19. April und 28. Mai auftretend

48. | Star NG | mehrfach NG im Offenland; Brut vermutlich im
Sturnus vulgaris Pappelwaldchen im Siidosten auRerhalb des UR

49. | Stieglitz NG | mehrfacher NG; potenzieller Brutvogel
Carduelis carduelis

50. | Turmfalke NG |regelmaRiger Nahrungsgast in der Abgrabung

und im Offenland; Brut vermutlich auf3erhalb UR
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Nr. | Deutscher Name Status /| Bemerkungen
HK
51. |Uhu NG | Verhoren eines flugféhigen, bettelnden Junguhus
Bubo bubo

und eines Elternteils; Brut vermutl. aul3erhalb UR

52. | Wiesenpieper
Anthus pratensis

D

seltener Durchzigler

Erlduterungen zur Tabelle:

HK = Haufigkeitsklassen Brutvigel (keine Angabe der HK fir Gastvégel):
| = 1-2 Brutpaare; Il = 3-5 Bp; Ill = 6-10 Bp; IV=11-20 Bp; V = 20-50 Bp; VI = > 50 Bp
UR = Untersuchungsraum, B = Brut, BV = Brutverdacht, D = Durchzigler, NG = Nahrungsgast
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Tab. A2: Planungsrelevante Arten fiir Messtischblatt 5004 ,,Jilich®,
Quadrant 2 (FIS NRW, download 08.04.2019)

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | Erhaltungs-

zustand

Saugetiere
Wasserfledermaus

Myotis daubentonii
Myotis nattereri
Nyctalus noctula
Pipistrellus nathusii
Pipistrellus pipistrellus
Plecotus auritus

Fransenfledermaus
Abendsegler
Rauhautfledermaus
Zwergfledermaus
Braunes Langohr
Graues Langohr

Plecotus austriacus

Vogel

Feldlerche Alauda arvensis
Wiesenpieper Anthus pratensis
Steinkauz Athene noctua

Uhu Bubo bubo
Buteo buteo

Méausebussard

Mehlschwalbe Delichon urbica

Turmfalke Falco tinnunculus

Rauchschwalbe Hirundo rustica

Feldsperling Passer montanus

Rebhuhn Perdix perdix

Girlitz Serinus serinus unbek.
Waldkauz Strix aluco G
Star Sturnus vulgaris unbek.
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis G
Schleiereule Tyto alba G
Kiebitz Vanellus vanellus U-

(https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/blatt/liste/50042)

- ungunstig/schlecht

k.A. = keine Angabe

Bewertung des Erhaltungszustands in NRW:

gunstig unguinstig/unzureichend

t  sich verbessernd !

sich verschlechternd
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Protokolle der Artenschutzpriafung
A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

Plan/Vorhaben (Bezeichnung): Abgrabungserweiterung Bettenhoven Nord, Kreis Diren

Plan-/Vorhabentrager (Name): Kieswerk Bettenhoven UG & Co. KG, Rédingen Antragstellung (Datum):

Kurze Beschreibung des Plans/Vorhabens:

Die Firma Kieswerk Bettenhoven UG & Co. KG beabsichtigt, ihre Trockenabgrabung am Standort Bettenho-
ven, Kreis Diren um rund 12,1 ha zu erweitern. In der Erweiterungsflache werden intensiv genutzte Acker-
flachen und unbefestigte und befestigte ErschlieSungswege beansprucht.

Stufe I:  Vorprufung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang 1V-Arten oder européischen Vogelarten
die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Reali-
sierung des Vorhabens ausgeldst werden? D ja D nein

Stufe Il: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,Art-fur-Art-Protokoll*) beschriebenen MaBnahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufel ,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG
verstol3en (ggf. trotz Vermeidungsmalnahmen inkl. vorgezogener Aus- ) )
gleichsmalRnahmen oder eines Risikomanagements)? B ja nein

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-flr-Art-Betrachtung einzeln geprtft wurden:

Begriindung: Bei diesen Arten liegt kein Versto3 gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche

Storung der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstétten sowie keine unver-
meidbaren Verletzungen oder Tétungen und kein signifikant erhéhtes Totungsrisiko). Es handelt sich um haufige Arten mit
einem landesweit gilinstigen Erhaltungszustand und einer grof3en Anpassungsfahigkeit bzw. um Irrgaste. AuRerdem liegen
keine ernstzunehmenden Hinweise auf einen nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die
eine vertiefende Art-fir-Art-Betrachtung rechtfertigen wirden.

Eine vertiefende Art-fir-Art-Betrachtung wurde aus den oben genannten Griinden fur die im Rahmen der
Kartierungen in 2018 (IVOR 2019) erfassten, in NRW nicht planungsrelevanten Vogelarten nicht vorgenom-
men. Fur dies Arten und fir die Fledermausarten ist ein vorhabenbedingtes Verletzungs-/T6tungsrisiko bei
Zerstorung von Niststétten oder Tages-/Einzelquartieren nicht sicher auszuschlief3en, lasst sich jedoch durch
mittlerweile als etabliert zu betrachtende MalRnahmen / Vorgaben (zeitl. Befristung fiir Beseitigung von Ge-
holzen auf den Zeitraum Oktober bis Februar) vermeiden, sodass eine vertiefte Betrachtung nicht erforder-
lich wird.

Fur weitere im (das Vorhabengebiet gro3raumig umfassenden) Untersuchungsraum nachgewiese-
ne/potenziell vorkommende 13 planungsrelevante Vogel-, 7 Fledermaus- und 2 Amphibienarten war dies
ebenfalls nicht erforderlich, da entweder ein Vorkommen im Vorhabengebiet und unmittelbaren Umfeld gar
nicht nachgewiesen bzw. zu erwarten ist und die weiter entfernt liegenden Fortpflanzungs- / Ruhestatten im
Untersuchungsraum von planungsrelevanten Stérungen nicht erreicht werden oder aber aufgrund der Art ih-
res Auftretens als (Nahrungs-)Géste oder Durchzugler im Untersuchungsraum und insb. im Vorhabengebiet
keinerlei artenschutzrechtlich bedeutsamen Auswirkungen bzw. Beeintrachtigungen bei Realisierung des
Vorhabens zu erwarten sind (n&heres siehe Kap. 6).

Fur die 3 planungsrelevanten Vogelarten Bluthénfling, Feldlerche und Schwarzkehlchen wurde eine vertie-
fende Art-fur-Art-Prifung durchgefihrt.
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Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben) Seite 2

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe ll ,,ja*:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden offentli- D i
chen Interesses gerechtfertigt? J
2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D ja
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européaischen Vo-
gelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten ginstig blei- B ia
ben?

D nein
D nein

D nein

Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe Il ,,ja“:

B Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Grinden des tiberwiegenden 6ffentlichen
Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand der Populationen
wird sich bei européaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IVArten ginstig bleiben.
Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG bean-

tragt. Zur Begrindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll).

Nur wenn Fragen 3. in Stufe Il ,,nein*:
(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungunstiger Erhaltungszustand vorliegt)

D Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der unginstige Erhaltungszustand der Populationen nicht

weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes wird nicht behin-

dert. Zur Begrindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-flr-Art-Protokoll®).

Antrag auf Befreiung nach 8 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn Fragen 3. in Stufe Il ,,nein*:

D Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine Befrei-

ung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.
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B) Antragsteller (Anlage ,,Art-fir-Art-Protokoll*: Bluthanfling)

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Bluthanfling (Carduelis cannabina)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[J FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland *
D europaische Vogelart 5004/2
Nordrhein-Westfalen 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
El atlantische Region D kontinentale Region (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (ll1))
D grun | Gunstig D A gunstig / hervorragend
B gelb  unginstig/unzureichend B B gunstig / gut
D - ungunstig / schlecht D C unguinstig / mittel - schlecht

Arbeitsschritt II.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MalRnahmen)

Der Bluthénfling besiedelt (halb-)offene mit Hecken, Strauchern oder Baumen (auch junge Koniferen) bewach-
sene Flachen und einer samentragenden Krautschicht (v. a. vegetabilische Ernahrung). In NRW sind dies z. B.
heckenreiche Agrarlandschaften, Heide-, Odland- und Ruderalflachen. Seit der zweiten Hélfte des 20. Jahrhun-
derts aber hat sich die Praferenz auch in die Richtung urbaner Lebensrdaume, wie Garten, Parkanlagen und
Friedhofe verschoben. Der bevorzugte Neststandort befindet sich in dichten Biischen und Hecken, méglich sind
allerdings auch Bodennester. Zur Nahrungssuche kdnnen auch Flachen in bis zu 1 km Entfernung aufgesucht
werden (FIS Geschutzte Arten der LANUV).

Der Bluthanfling wurde im Untersuchungsraum mit 8 Brutrevieren nachgewiesen. 7 Reviere lagen in den Rand-
bereichen bzw. im unmittelbaren Umfeld der in Betrieb befindlichen Abgrabung, 4 davon am Nordrand, also an
der Grenze zur Erweiterungsflache. Einhergehend mit der Zerstérung dieser 4 Brutplatze durch die Veranderun-
gen / Beraumung im Ubergang der bestehenden Abgrabung zur Erweiterung kann es ggf. zu Verletzung
und/oder Totung von Individuen (Jung-, Altvdgel, Gelege) kommen. Weiterhin kommt es vorhabenbedingt zum
(zeitweiligen) Verlust von Nahrungshabitaten.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Um eine mit der Zerstérung eines Nestes einhergehende Verletzung / Tétung von Altvégeln, Nestlingen oder
Gelege zu vermeiden, darf die Beradumung (Abschiebung des Oberbodens einschl. Vegetation) nur im Zeitraum
Oktober — Februar durchgefiihrt werden. Da sich die ndividuen der Art in diesem Zeitraum im Uberwinterungs-
gebiet aufhalten bzw. sich aul3erhalb der Fortpflanzungszeit befinden, wird bei Einhaltung der o. g. Fristen fir
die BaufeldrAumung der Verbotstatbestand der Verletzung / T6tung nicht ausgeldst.

Fur den Bluthénfling sind gut geeignete Ausweichhabitate im unmittelbaren wie auch im weiteren Umfeld, d. h.
im raumlichen Zusammenhang in ausreichendem Maf3e vorhanden. Er findet — wie aktuell — auch zukinftig im
Abgrabungsgelande als Brutraum geeignete Bereiche.

Stérungen oder Schadigungen im Umfeld des Vorhabengebietes liegender Brutplatze, die bereits heute von den
der aktiven Abgrabung ausgehenden Emissionen ausgesetzt sind, sind dementsprechend auch mit dem hier be-
trachteten Vorhaben, das letztlich eine Verlagerung der Abgrabungstéatigkeit/Flache bedeutet, nicht zu erwarten.

Angesichts der im Umfeld vorhandenen Nahrungshabitate werden durch das Vorhaben diesbeziglich keine Fla-
chen essenzieller Bedeutung in Anspruch genommen.
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B) Antragsteller (Anlage ,,Art-fir-Art-Protokoll*: Bluthanfling) Seite 2

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? D ja D nein
(aul3er bei unabwendbaren Verletzungen oder T6tungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem T6-
tungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- D ja D nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen D ja D nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rGumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur D ja D nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt Ill: ~ Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden B ja B nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D ja D nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten D ja D nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben?
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B) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*: Feldlerche)

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Feldlerche (Alauda arvensis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[J FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland
D europaische Vogelart 3 5004/2
Nordrhein-Westfalen 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
El atlantische Region D kontinentale Region (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (ll1))
D grun | Gunstig D A gunstig / hervorragend
D gelb  unginstig/unzureichend B B gunstig / gut
D - ungunstig / schlecht D C unguinstig / mittel - schlecht

Arbeitsschritt II.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MalRnahmen)

Die Feldlerche besiedelt reich strukturiertes, mdglichst kleinflachig gegliedertes Ackerland, extensiv genutzte
Grunlénder und Brachen sowie gréRere Heidegebiete. Von Siedlungen oder Wald oder &hnlichen hohen Struk-
turen umschlossene Freiflachen, die kleiner als 5-10 ha sind, werden von ihr i.d.R. nicht besiedelt. Wichtig sind
weitgehend freier Horizont, trockener bis wechselfeuchter Boden und eine abwechslungsreiche Gras- und
Krautschicht mit offenen, vegetationsfreien Stellen. In Abh&ngigkeit von der angebauten Feldfrucht und der In-
tensitat der Nutzung verschiebt sich ein Brutplatz/Brutrevier — bei gleichzeitiger relativer Ortstreue — von Jahr zu
Jahr. Das Nest wird in Bereichen mit kurzer und lickiger Vegetation in einer Bodenmulde jedes Jahr neu ange-
legt. Die Reviergrof3e von Feldlerchenrevieren kann sich in Abhangigkeit von der angebauten Feldfrucht saiso-
nal &ndern und betrégt in Deutschland durchschnittlich 0,5-0,78 ha mit Héchstdichten von durchschnittlich 10
Reviere/10 ha fur FlachengréR3en von 20-49 ha in Mitteleuropa. Die Nahrungssuche findet sowohl innerhalb der
Brutreviere, aber auch aufRerhalb statt, das Revier wird als Fortpflanzungs- und Ruhestéatte abgegrenzt (GLuTz
VON BLOTZHEIM & BAUER 1985, BAUER et al. 2005, MKULNV 2015).

Die Feldlerche besiedelt die Ackerflachen im Untersuchungsraum in bemerkenswert hoher Dichte. Im Rahmen
der Untersuchung 2018 (IVOR 2019) wurden im Untersuchungsraum 30 Reviere ermittelt, 12 weitere Revier-
paare wurden unmittelbar aul3erhalb des Untersuchungsraums dokumentiert. Im Vorhabengebiet selbst war die
Feldlerche mit 4 Revieren vertreten. Die Siedlungsdichte liegt damit innerhalb des Vorhabengebiets bei 3,3
Brutpaaren / 10 ha.

Einhergehend mit der Zerstérung dieser 4 Brutplatze durch die Veranderungen / Beraumung im Ubergang der
bestehenden Abgrabung zur Erweiterung kann es ggf. zu Verletzung und/oder Tétung von Individuen (Jung-,
Altvdgel, Gelege) kommen. Weiterhin kommt es vorhabenbedingt zum (zeitweiligen) Verlust von Nahrungshabi-
taten.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Um eine mit der Zerstérung eines Nestes einhergehende Verletzung / Tétung von Altvégeln, Nestlingen oder
Gelege zu vermeiden, darf die Beradumung (Abschiebung des Oberbodens einschl. Vegetation) nur im Zeitraum
Oktober — Februar durchgefiihrt werden.
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B) Antragsteller (Anlage ,,Art-fir-Art-Protokoll*: Feldlerche) Seite 2

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Da sich Individuen der Art im Zeitraum Oktober bis Februar im Uberwinterungsgebiet aufhalten bzw. sich auRer-
halb der Fortpflanzungszeit befinden, wird bei Einhaltung der o. g. Fristen fur die Baufeldraumung der Verbots-
tatbestand der Verletzung / Tétung nicht ausgeldst.

Um den Erhaltungszustand der lokalen Population der Feldlerche sicherzustellen, sind dariiber hinaus artspezi-
fische KompensationsmalRnahmen im rGumlichen Umfeld durchzufiihren. Fiur diese CEF-MalRnahmen gelten die
folgenden Voraussetzungen:

Fur die Feldlerche gibt das MKULNV (2013) als Orientierungswert pro Paar einen Mal3hahmenbedarf im Ver-
haltnis 1:1 zur Beeintrdchtigung an; der Ausgleich hat mindestens im Umfang der lokal ausgepragten Revier-
gréRe und mindestens auf 1 ha MaRnahmenflache zu erfolgen. Die durchschnittlichen Reviergrol3en der Feld-
lerche liegen in Deutschland unter 1 ha (BAUER et al. 2005).

Die Schwankungsbreite ist in Abh&ngigkeit von der Habitatqualitat jedoch sehr grof3 und kann zwischen 0,5 ha
und 20 ha variieren (vgl. GRUNEBERG & SUDMANN et al. 2013). Aufgrund der Verhaltnisse vor Ort wird vorliegend
von Reviergro3en von ca. 1,0 ha ausgegangen. Als Mindestumfang fiir die Gro3e der Malnahmenflache pro
Feldlerchenrevier ist daher analog zu den Forderungen in MKULNV (2013) ein Ausgleich von 1 ha Mal3nahmen-
flache pro Brutrevier anzusetzen. Aufgrund des voraussichtlichen Verlusts von 4 Revieren ergibt sich somit ein
Flachenbedarf fur die CEF-MalRhahmen von 4 ha. Fir die beiden in benachbarten Ackerparzellen liegenden Re-
viere sind keine MaRnahmen notwendig, da die Feldlerchen im Abgrabungsbetrieb keine Gefahr fur Ihre Brut
sehen und erfahrungsgemaf auch in direkt angrenzenden Flachen ihre Nester anlegen. Im Falle (geringflgiger)
vorhabenbedingter Beeintrachtigungen kénnen die Vogel ihren Neststandort innerhalb der Reviergrenzen in von
der Storquelle entfernte Bereiche verlagern.

Werden besonders ginstige Bedingungen geschaffen, sind Abweichungen von den vorgenannten Mindestan-
forderungen maoglich: Bei der parallelen Anlage mehrerer 10-12m breiten Streifen aus Sommer- und Winterge-
treide, Luzerne und Brache kann eine Flachengro3e von 0,5 ha / zusétzliches Revier ausreichend sein. Hier-
durch wirde sich der Flachenbedarf fir die Ma3nahmen auf 2 ha reduzieren. Da Feldlerchen selbstbegriinte,
lickige Ackerbrachen (Sukzessionsbrachen) gerne annehmen, sollten diese anteilig starker beriicksichtigt wer-
den. Es ist allerdings sicherzustellen, dass die Brachen mit (weitgehend) offenen Bodenstellen versehen sind,
da Feldlerchen zu dicht aufwachsende, hohe Vegetation meiden.

Da bei der Feldlerche ein gewisser Gewthnungseffekt an die Rohstoffgewinnung eintritt, ist ein zumindest teil-
weiser Ausgleich auch auf der Eingriffsflache selbst mdglich: Der Aufschluss der Lagerstatte erfolgt in Abschnit-
ten her. Daher kdnnte derjenige Bereich, der zunachst nicht in Anspruch genommen wird, durch Umsetzung der
fachlich besten MaRnahmen als Ausgleichsflache fir die Feldlerche hergerichtet werden. Die Flachengrdlie soll-
te mindestens 1/4 bis 1/3 des Vorhabengebiets umfassen und in der Breite flachig angelegt sein. Anzustreben
sind diejenigen MaRnahmen, die aus fachlicher Sicht den gréf3ten Erfolg versprechen.

Unter diesen Voraussetzungen lasst sich rechnerisch bereits der Verlust aller 4 Reviere auf der Vorhabenflache
selbst kompensieren (z. B. 1/3 der Vorhabensflache = rd. 4 ha; geforderte Flache bei optimaler Mal3nahmen-
konzeption = 0,5 ha / Revier). Da in NRW derart hohe Dichten aufgrund der weitrdumig intensiven Nutzung der
landwirtschaftlichen Flachen nur sehr selten erreicht werden, ist vorliegend von einem etwas hdéheren Flachen-
bedarf auszugehen. Somit kann unter den gegebenen Voraussetzungen ein Ausgleich fur die Feldlerche mit rd.
0,8 ha/Revier bei 4 ha zur Verfiigung stehender Ausgleichsflache auf der Vorhabenflache als ausreichend be-
trachtet werden. Spatestens bei Inanspruchnahme der Mal3nahmenflache durch den fortschreitenden Material-
abbau sind jedoch weitere Ausgleichsflachen im Umfeld notwendig, es sei denn, bereits ausgekieste Flachen
werden rechtzeitig wieder verfillt und auf adaquater Flache mit entsprechenden Malinahmen belegt.

Ein regelmafiges malRnhahmenbezogenes Risikomanagement bzw. Monitoring ist erforderlich. Nach jeweils 2-3
Jahren Entwicklungszeit sollte daher die Malinahme auf ihren Erfolg hin Gberprift werden (Funktionskontrolle).
Bei Abweichung von der Zielvorgabe, z. B. wegen zu dicht und/oder zu hoch aufwachsender Vegetation, sollten
entsprechende Modifikationen der Pflegemalinahmen durchgefiihrt werden. Als MalRnahmenziel wird eine feld-
vogelgerechte Herrichtung und Pflege angestrebt, welche eine Besiedlung durch die Feldlerche sehr wahr-
scheinlich werden l&sst.

Die folgenden MalRnahmen sind geeignet, den vorhabenbedingten Verlust von Fortpflanzungsstétten der Feld-
lerche auszugleichen. Es geht dabei in erster Linie darum, die intensiv genutzten Ackerkulturen aufzulockern
und offene Bodenstellen zu schaffen, da Flachen mit zu hoch und dicht aufwachsender Vegetation fur die Art
kaum nutzbar sind. Hinzu tritt das in den Intensivkulturen zu geringe Nahrungsangebot, welches ebenfalls tber
entsprechende MalRBnahmen verbessert werden sollte. Es sollten weder Dingemittel noch Biozide eingesetzt
werden noch eine mechanische Beikrautregulierung erfolgen.
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Eine Rotation der Mal3nahmen auf verschiedenen Flachen ist méglich.
» Anlage von Ackerstreifen oder Parzellen durch Selbstbegriinung (Ackerbrachen):
Ziel ist die Schaffung von Sukzessionsackerbrachen, die ganze Parzellen umfassen oder auch streifenférmig angelegt
sein kénnen. Eine Einsaat findet nicht statt. Bei streifenférmiger Anlage sollte die Breite 10-15 m betragen; die Flachen
sollten nicht direkt entlang von Feldwegen oder Stral3en gefiihrt werden. Wahrend der Brutzeit der Feldlerche (Anfang
Marz bis Anfang Juni) ist jede Bodenbearbeitung zu vermeiden.
Selbstbegriinende Ackerbrachen werden von der Feldlerche gerne angenommen und besitzen eine hohe Wirksamkeit
(GRUNEBERG €t al. 2013, MKULNV 2013).
» Anlage von Getreidestreifen mit doppeltem Saatreihenabstand:
Der gréRere Abstand der Reihen (> 20 cm) fuhrt zu liickigen Bestanden und ermdglicht der Feldlerche ein besseres Ein-
fliegen an den Neststandort sowie die leichtere Fortbewegung auf dem Boden. AuBerdem wird eine warmere und trocke-
nere Situation im Getreideschlag erreicht, in dem die Jungvogel bessere Entwicklungsmaoglichkeiten vorfinden. Der Ver-
zicht auf Pflanzenschutzmittel fiihrt zu einem héheren Nahrungsangebot. Hafer und Sommergetreide ist Wintergetreide
vorzuziehen, da letzteres weniger gerne von der Feldlerche besiedelt wird (GRUNEBERG et al. 2013, LANDWIRTSCHAFTS-
KAMMER NRW 0. J.).
Gunstig wirkt sich zusatzlich das Stehenlassen der Stoppeln aus, da dann auch nach der Ernte noch genligend Deckung
und Nahrung fir die Tiere vorhanden ist. Belassen der Stoppeln bis Februar, Mindesthéhe 20 cm).
» Anlage von Blihstreifen mit begleitenden Schwarzbrachestreifen:
Die Anlage von Bluhstreifen iber die Einsaat geeigneter Saatmischungen ist vorwiegend auf mageren Bdden eine er-
folgversprechende MafRnahme, da liickige Bestande erreicht werden sollen. Auf besseren Béden — wie vorliegend — sind
Blihstreifen nur in Kombination mit der Schaffung offener Bodenstellen sinnvoll. Hier bietet sich die kombinierte Anlage
mit einem Schwarzbrachestreifen an. Sowohl Bliih- als Schwarzbrachestreifen sollten eine Breite von jeweils 5-10 m be-
sitzen und nicht direkt entlang von Feldwegen oder Stral3en gefiihrt werden.
» Nur in Kombination mit einer oder mehreren der vorgenannten Mal3nahmen ist als punktuelle Malinahme die
Anlage von Lerchenfenstern moglich:
Ziel ist die Schaffung von kleinen Fenstern innerhalb des Getreideschlags ohne Einsaat. Hierzu wird die Sémaschine
wahrend des Saatvorgangs ausgesetzt bzw. angehoben. Die GroRe der Lerchenfenster sollte etwa 20 m? betragen, pro
Hektar sind mind. 3 Fenster anzulegen. Zum Ackerrand sind mind. 25 m Abstand, zu benachbart stockenden Gehélzen
mind. 50 m Abstand einzuhalten. Als alleinige MalRnahme dirfen Lerchenfenster nicht angewendet werden, da ihre Funk-
tionalitat hinsichtlich einer Habitatverbesserung erfahrungsgemaf sehr begrenzt ist.
Bei der Anlage von MalRnahmenflachen auf bereits rekultivierten Abgrabungsabschnitten sollte eine diinne Ein-
saat von Luzerne zur Bodenvorbereitung vorgenommen werden. Um die relativ dicht aufwachsende Luzerne fir
die Feldlerche nutzbar zu machen, ist dort je Hektar MaRnahmenflache die zuséatzliche Anlage von 3 Feldler-
chenfenstern von jeweils 20 m? einzubeziehen. Die Fenster sollten nicht in der Nahe von Gehdlzen, Geb&uden
oder anderen hohen Vertikalstrukturen und in gro3tmaéglichem Abstand von Wirtschaftswegen und Straf3en an-
gelegt werden.
Unbefestigte, kaum benutzte Feldwege (geringe Stoérungsfrequenz) kdnnen in die MaRnahmen einbezogen
werden. Bei zu hohem Aufwuchs sind sie kurzrasig zu halten; vegetationsfreie Bodenstellen sind zu fordern.
Externe MalRnahmenflachen fir die Feldlerche sollten sich max. 2 km vom Eingriffsbereich entfernt befinden.
Im Regelfall sollen in allen MaBhahmenflachen im Rahmen der anschlieRenden Pflegemal3hahmen oder Bewirt-
schaftung keine Diingemittel und Biozide eingesetzt werden und keine mechanische Beikrautregulierung erfol-
gen. Wahrend der Fortpflanzungszeit der Feldlerchen (Anfang Mérz bis Juni) ist jede Bodenbearbeitung zu ver-
meiden. Fur den Funktionsnachweis ist ein ma3nahmenbezogenes Monitoring durchzufiihren (siehe Pkt.3).

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? D ja D nein
(aul3er bei unabwendbaren Verletzungen oder T6tungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem T6-
tungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- D ja D nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen D ja D nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rGumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur D ja D nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
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Arbeitsschritt Ill: ~ Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden D ja D nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D ja D nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten D ja D nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben?
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Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[J FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *
D europaische Vogelart 5004/2
Nordrhein-Westfalen *
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
El atlantische Region D kontinentale Region (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (ll1))
D grun | Gunstig D A gunstig / hervorragend
B gelb  unginstig/unzureichend B B gunstig / gut
D - ungunstig / schlecht D C unguinstig / mittel - schlecht

Arbeitsschritt II.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MalRnahmen)

Das Schwarzkehlchen nutzt als Lebensraum magere Offenlandbereiche mit kleinen Gebischen, Hochstauden,
strukturreichen Sdumen und Grében. Besiedelt werden Grunlandflachen, Moore und Heiden sowie Brach- und
Ruderalflachen. Wichtige Habitatbestandteile sind hohere Einzelstrukturen als Sitz- und Singwarte sowie kurz-
rasige und vegetationsarme Flachen zum Nahrungserwerb (MKUNLV 2015).

Vom Schwarzkehlchen wurden 2 Brutplatze am Nordrand der Abgrabung und damit im unmittelbaren ndérdlichen
Randbereich des Vorhabengebietes erfasst. Einhergehend mit der Zerstérung dieser 2 Brutplatze durch die
Veranderungen / Beraumung im Ubergang der bestehenden Abgrabung zur Erweiterung kann es ggf. zu Verlet-
zung und/oder T6tung von Individuen (Jung-, Altvégel, Gelege) kommen. Weiterhin kommt es vorhabenbedingt
zum (zeitweiligen) Verlust von Nahrungshabitaten.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Um eine mit der Zerstérung eines Nestes einhergehende Verletzung / Tétung von Altvégeln, Nestlingen oder
Gelege zu vermeiden, darf die Beradumung (Abschiebung des Oberbodens einschl. Vegetation) nur im Zeitraum
Oktober — Februar durchgefiihrt werden. Da sich Individuen der Art im Zeitraum Oktober bis Februar im Uber-
winterungsgebiet aufhalten bzw. sich aul3erhalb der Fortpflanzungszeit befinden, wird bei Einhaltung der o. g.
Fristen fur die Baufeldraumung der Verbotstatbestand der Verletzung / Tétung nicht ausgel6st.

Fur das Schwarzkehlchen sind gut geeignete Ausweichhabitate im unmittelbaren wie auch im weiteren Umfeld,
d. h. im rdumlichen Zusammenhang in ausreichendem Mal3e vorhanden. Es findet — wie aktuell — auch zukinftig
im Abgrabungsgelande als Brutraum geeignete Bereiche. Das Schwarzkehlchen ist in der Lage, schnell auf ver-
anderte Landschaftsstrukturen bzw. neue Angebote zu reagieren und brachedhnliche Biotope zu besiedeln (FIS
NRW).

Angesichts der im Umfeld vorhandenen Nahrungshabitate werden durch das Vorhaben diesbeziglich keine Fla-
chen essenzieller Bedeutung in Anspruch genommen.
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Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? D ja D nein
(aul3er bei unabwendbaren Verletzungen oder T6tungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem T6-
tungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- D ja D nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen D ja D nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rGumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur D ja D nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt Ill: ~ Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden B ja B nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D ja D nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten D ja D nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben?
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